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(Az lés kezdetének iddpontja: 10 ora 08 perc)

DR. SZENES GYORGY, az OKNT alelnoke, az iilés levezetd elndke, a tovabbiakban
ELNOK: Jo6 reggelt kivanok! Tisztelettel kdszontdm az Orszagos Koznevelési Tandcs tagjait,
meghivott vendégeinket. A mai napon velem kell beérnie levezetdként a Tandcsnak, Lorand
Ferenc elndk urunk beteg, és ha itt tartunk, akkor mieldtt a napirendre ratérnénk, szeretnék egy
kérdést legalabb igy kozvélemény-kutatis cimén megszavaztatni. At lehetne-e tenni az OKNT
oktober 13-ai {iilését 20-ara? Ha ez megfeleld lenne, akkor ebben maradndnk, mert nagy
valdsziniiséggel addigra elndk ur is felgyogyul addig, fogja tudni vezetni, ha pedig nem, akkor
pedig részemrdl semmi akadalya.

Tehat ki az, akinek megfelelé a 20-a? (Jelentkezések.) Ugy latom, hogy szinte mindenki.
Kinek nem j6? (Harman jelentkeznek.) Tehat a jovo hét kozepéig mindenki e-mailen megkapja
ezt, Zsuzsa vallalta, hogy korbeérdeklddik mindenkinél, hogy aki esetleg a mai iilésen nincs
jelen.

DR. KELEMEN ELEMER: Egy megjegyzés: elméletileg 20-an déleldtt KTB-iilés
lenne. Egyeztettiink és azt délutdnra csusztatjuk, Joska és Marta egyetértésével, nem tudom,
hogy milyen napirendeket terveznénk az OKNT-iilésre.

ELNOK: Amirél tudok, két jelentds napirendi pontunk van, ketté minimum oktoberre
tervezve: az érettségi ¢és a szakképzéssel kapcsolatos dolgok, a szakképzd iskoldk 9., 10.
osztalyaval kapcsolatos valtoztatasok. Félek, hogy eléggé hosszu iilés lesz, hiszen ma a felvételi
vizsgarol fogunk csak beszélni. Nem tudjatok azt esetleg megtenni, hogy 13-én tartjatok a
KTB-ilést?

NAGY JOZSEF: Elokésziiletek vannak. (Dr. Polinszky Mdrta: Megprobaljuk.)

ELNOK: Ha meg lehetne cserélni a két idépontot, az nagyon jo lenne, mert félek, hogy
egy nagyon hosszu iilésiink lesz.

Az érettségi kapcsan, nekem szerencsém volt egy kicsit kordbban érkezni és eléggé
pardzs beszélgetés volt mar a felvételi iligyében, és ez nagyon szorosan kapcsolddik sok
mindenhez. Azt gondolom, hogy erre egy hosszu, egy egész napos iilést kellene szentelni és
akkor még a szakképzés ligyérdl nem beszéltiink semmit sem. (Nagy Jozsef: Nem lehet, hogy
elore tessziik a szavazandokat?) De, lehet. Akkor egyel6re a varhatéd idépontunk oktober 20-a.

Tisztelt Tanacs! A napirendeket mindenki megkapta. Azt a kérést szeretném
tolmacsolni, Bakos Karoly, Sipos Janos ¢s Friss Péter tollabdl, sz4jabol, hogy 6k kortilbeliil fél
ora mulva tudnak ideérkezni az elsé napirendi ponthoz, ugyhogy vegyiikk eldre a tobbi
napirendet, és ahogy megérkeznek, akkor kerlilne sor a mai f6 napirendi pontra, belsd
egyeztetés folyik még a minisztériumon beliil, tehat koriilbeliil féloras késés lesz.

Van-e ezzel kapcsolatban kifogas? (Nincs jelzés.) A napirenddel kapcsolatosan van-e
valami? (Nincs jelzés.) Akkor kezdhetjiik.

Els6é napirendi pontunk ezek szerint a kiadott masodik: OKNT-delegélt valasztdsa a
Pedagogiai Ertékelési Bizottsigba — ahogy mi ezt valamikor neveztiik: a PISA Nemzeti
Tandacsba.

Tisztelt Tanacs! Kaptunk errdl egy rovid ismertetést a titkarsagtol. Kaptunk egy rovid
ismertetést a tekintetben, hogy ebben a Pedagogiai Ertékelé Bizottsagban kik vesznek részt. Ezt
az e-mailt mindenki megkapta, ugye? Az a kérés, hogy az Orszagos Kdznevelési Tanacs egy
delegaltat valasszon ebbe a bizottsagba. Megnéztiik az szmsz-t. E szerint titkos szavazasra
nincs sziikség, csak akkor, ha a tagok ugy kivanjak, mert csak az elnok, alelnokok és a
bizottsagi elnokok valasztasanal sziikséges a titkos szavazas. Mi felkésziiltiink ra, hogyha titkos
szavazast igényel a Koznevelési Tanacs, de ha nem, nyilt szavazést tartunk.



El6szor tehat azt kérdezem, igényeltek-e titkos szavazast a delegalt megvalasztdsahoz.
aki igen, kézfeltartassal jelezze! (Nincs ilyen jelzés.) Tehat nem.

Akkor megkérdezem, ki az, aki egyetért azzal, hogy nyilt szavazassal valasszuk meg.
(Szavazas.) Ki tartozkodott? (2) Koszonom.

Van egy javaslatunk eldzetes érdeklddés, kisebb kozvélemény-kutatds alapjan. A
javaslatom az, hogy ebbe a Pedagogiai Ertékel$ Bizottsagba az Orszagos Koznevelési Tanacs
részérdl Bathory Zoltant delegaljuk. En azt szerettem volna kezdetben elmondani, hogy az én
informacioim szerint 1970 o6ta vezényel orszdgos méréseket Bathory Zoli, ebben — és
valosziniileg masban is — megkérddjelezhetetlen szaktekintély. Tobben azt mondjak azonban,
hogy nem is 1970 hanem 1968 6ta torténnek ezek a dolgok. Ezért gondoltuk Zolit, amennyiben
vallalja — el6zetesen persze egyeztettiik: vallalna.

Van-e maés javaslat? (Nincs jelzés.) Ha nincs, kérem, kézfeltartassal jelezze, aki Bathory
Zoltant megvalasztja, delegalja ebbe a bizottsagba.

DR. VAGO IREN: Csak egy kérdésem lenne. Itt még nincs bizottsag, amde van neki
elndke. Lehet errdl valamit tudni?

ELNOK: Annyit tudok, hogy a minisztériumon beliil elindult ennek a szervezése, és
miniszter ur Csapd Bendt jelolte ennek a bizottsdgnak az elndkéve.

DR. VAGO IREN: Tehat ez a miniszter kompetencigja. Koszénom.

ELNOK: Tovabbi kérdés? (Nincs.) Akkor szavazzunk kézfeltartdssal! (14) Ki van
ellene? (Senki.) Ki tartdzkodott? (3) Gratuldlok, Bathory tanar ur, és jo6 munkat kivanok —
reméljiik, hogy el is indul ennek a régdta ahitott bizottsagnak a tevékenysége.

DR. BATHORY ZOLTAN: Koszonom szépen.  Koriilbelill két éve tervezi a
minisztérium.

ELNOK: A 2001-es PISA 6ta emlékszem én. De — mint tudjuk — a j6 munkahoz idd
kell.

Zsuzsa nekem azt stigta, a minisztériumban az az elképzelés, hogy szeptember végén —
amikor nyilnak a volgyben a kerti virdgok — elindulna a munka. Nagy izgalommal varjuk.

Tisztelt Tandcs! Maésodik napirendi pontunk az OKNT ez évi feladattervének az
elfogadasa.

Hadd kérdezzem meg, hogy mindenkinél itt van-e ez az anyag, mert nem a mai
bizottsagi iilésen volt... (Kosinszky Zsuzsa: Ha kapok ot perc sziinetet, akkor ismét
lefénymasolom, mert a multkorra kiildtiik ki ezt a feladattervet.) Kinek nincs itt beldle
példanya? (Tobben jelentkeznek. - Kosinszky Zsuzsa: Akkor 6t perc és csindalok masolatot.)

Kedves OKNT! Akkor arr6l nem beszélnék egy szot sem, ami ebben benne van, mert
mindjart megkapjuk. Amirdl viszont kell néhany dolgot beszélni, ami ezen tilmenden jott be, és
ez két darab, de ebbdl csak az egyiket taladltam meg, mert az egyiket, Brezsnyanszky Laszlo
papirjat nem talalom, de mindjart megkeresem, a masik pedig, amely pedig a jinius 16-ai
OKNT-iilésen vetddott fel, hogy az integracid egész tartalmi, szervezeti és finanszirozési
problematikdjardl probaljunk egy OKNT-iilésen beszélni. Az egyiittnevelés, a gyermekek
egyiittnevelése, a hatrdnyos helyzetli, gondolom, jellemzden roma fiatalok integraci¢jardl van
sz6 az én olvasatomban, de még persze az is lehet, hogy mas sériilt gyermekek
egylittnevelésérol is. Tehat ez a kérdés junius 16-an vetddott fel az OKNT {ilésen.

Lorand Ferenc elnok ar Szoke Judittal egyeztetett ebben a kérdésben, hogy ¢ a napirend
eléadojaként egy anyagot is hozna hozzank, és ezt a témat megtargyalnank. Van-e ezzel
kapcsolatosan kifogas vagy tovabbi szakember bevondsanak sziikségessége, vagy elegenddnek
tartja a Tanacs Szoke Judit eldterjesztését €s ehhez kapcsolodoan tudnank egy vitat szervezni?



DR. VAGO IREN: Ha a sajatos nevelési igényii gyerekek is beleértendk ebbe, akkor
egy korreferatumot a magam részérdl szivesen felajanlok, egy friss kutatdisom eredményeit.

ELNOK: K&szondm szépen. Ha majd meglesz mindenki elétt a feladatterviink, akkor
megnézziik, hogy melyik honapra tudjuk ezt beilleszteni.

DR. SZABADOS LAJOS: Nem tudom, hogy ki az el6add. Tehat most nem név szerint,
hanem most kit akarunk beszamoltatni? Arra gondoltam, hogy Barczyt is jo lenne meghivni,
méghozz4 szintén egy korreferatummal.

ELNOK: Tehat a f8iskolanak egy illusztris képviseldjét, aki tanarképzéssel és egyéb
minden massal foglalkozik. (Dr. Szabados Lajos: A Gyogypedagogiai Tanarképzo
Foéiskolarol.) Igen. Koszondm a javaslatot.

Még ezzel a mult honapban kiadott irott anyaggal kapcsolatosan tovabbi javaslat
érkezett. Brezsnyanszky Laszlo!

DR. BREZSNYANSZKY LASZLO: En sebtében atadtam elndk Grnak, mivel korabban
kellett eltavoznom, és addig nem kertiilt ez a napirend ide, €s azdta nem is tudtam, hogy ezzel
foglalkozott-e a Tandcs, amig a meghivot meg nem kaptam. Ha szabad, akkor egy kicsit tagabb
kornyezetbe szeretném illeszteni, nemcsak a javaslatot indokolni.

A nyomtatott tervezetet megnézve, semmi kiilonosebb itéletet nem alkotva, de azt
szamoltam ki, hogy az itt szerepld 15 pont koziil 9, azaz kilenc foglalkozik ebben a csonka
évben valamilyen mddon a teljesitmények értékelésének a problémajaval. Ez kifejezi egyrészt a
fontossagat, masrészt pedig nagyfokii ardnytalansagot is mutat. Frdemes lenne most a
javaslatok mérlegelésekor megnézni, hogy ez az arany az OKNT feladataival egyezd mérleget
mutat-e vagy nem.

Amit pedig javasoltam, az két okbdl van, hogy a pedagdgusképzés problémajaval
foglalkozzék az OKNT, még a valasztasi periddusnak ebben a hatralévd részében. Egyrészt
azért, mert egyszer mar elfogadtuk azt, hogy a tavasszal lesz egy ilyen téma, masrészt pedig
azért, mert igencsak siirgetden, sokféle 0sszefliggésben, sok minden tortént a linearis, illetve a
kétfazisu képzés szempontjabol, ami a tandr-, illetve a pedagogusképzést illeti. Tehat azt
gondolom, hogy az OKNT t6bbszor exponalta magat ezekben az ligyekben, €s egy ilyen zaro
periodusban ugyancsak indokolt lenne.

Ezzel persze nem azt szeretném eldidézni, hogy hatodik és tobbedik napirendi pontok
keriiljenek a hatralévé néhany iilésre, hanem inkabb azt gondolom, és nem véletleniil mondtam,
¢és természetesen semmi rosszindulati szdndék nem volt bennem, hogy nézziik meg, hogy
valoéban kell-e nekiink kilencszer targyalnunk teljesitményekrdl €és egyszer sem mondjuk a
képzésrdl vagy most megint felmeriilt egy ugyancsak fontos probléma. Tehat valamilyen
moédon gondolva az ardnyositasra is, javaslom, hogy vitassuk meg, hogy ez az Osszetétel
szerencsés-e¢ vagy nem. K6szonom szépen.

ELNOK: K&szoénom szépen. Akkor ez tulajdonképpen 4tvezet abba az iranyba, hogy
hénaponként végignéznénk a feladatterviinket. Akkor arra kérek mindenkit a hozzaszolasaban,
hogy azt nézziik azért meg, hogy a mérésekbdl ennyi kell-e valgjaban, amit Brezsnyanszky
Laszlo kért, hogy sziikséges-e ennyit ezzel a kérdéssel foglalkozni, és milyen olyan témdink
vannak, amelyeket mindenképpen napirendre kell tlizni. A pedagogusképzés problematikajat én
is nagyon sulyosnak tartom, a Bolognara vald attérés tekintetében nagyon sok tisztdzatlan
kérdés van. Tehat ezt valamikor meg kellene targyalni, és amit mar elfogadtunk itt az eldbb: az
integracioval kapcsolatos egész tartalmi kérdéssort. Tessék, Horn Gyorgy!



HORN GYORGY: Tisztelt Tanacs! Két dologra felhivndm a jelen 1évék figyelmét,
illetve nem is kettére, hanem haromra. Az egyik: Vekerdy Tamas kordbban azért kérte, hogy
kapjuk meg e-mailen ezt a levelet, amit most mindenki megkapott, ami szintén a programra
vonatkozott, még szeptember elején, ez a kezdd szakasszal kapcsolatos kérdések elemzésére,
értekelésére, amit kérem, hogy a mérlegelés soran vegyiink figyelembe, hogy egy ilyenfajta
elterjesztés van.

A masik: ugyancsak a Koznevelési Tanacsnak van egy olyan, nem mondom, hogy
érvényes dontése, de egy olyan elvi megéllapodésa, a miivészeti iskolakkal kapcsolatosan volt
egy olyan javaslat, hogy még ebben az évben visszatér a miivészeti iskolak, az alapiskoldk és a
miivészetre nevelés kérdéseire. Volt egy ilyen elvi megéllapodas.

Végiil pedig a harmadik, ami nem elvi kérdés, hanem nagyon gyakorlati: csak felhivom
ra a figyelmet, hogy az idén is lesz koltségvetési torvény, amely koltségvetési torvényben ismét
lesz ,,oktatast érintd egyes kérdések™ cimii rubrika. Mint gyakorl6 érdekvédd, mar tajékozodom
is a kérdésben ¢€s azt latom, hogy lesz is mirdl besz€lni.

Tehat felhivnam a figyelmet arra, hogy ilyen napirend, ha nincs benne a munkatervben,
akkor is ide fog kertilni. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Tehat a koltségvetéssel kapcsolatos.
HORN GYORGY: Nemcsak koltségvetési kérdések szoktak eldkeriilni.
ELNOK: Sajnos, igen. Polinszky Marta!

DR. POLINSZKY MARTA: Nekem csak egy gyakorlati kérdésem lenne, hogy ha
elhalasztottuk az oktdberi iilést, és azon van a kétszintli érettségi, és az egyik eléado Horn
Gyorgy, akinek viszont nem j6 ez az id6pont, akkor ez hogyan van elképzelve?

HORN GYORGY: En Erdélyben leszek egy, az alternativ pedagogiarol szolo
konferencian — Vekerdy Tamadssal egyiitt. Tehat 6 se lesz jelen.

DR. POLINSZKY MARTA: En ezt problémanak érzem, hogy az egyik el6adé nincs itt.
HORN GYORGY: En véllalom, hogy irasban megcsinalom.
DR. VAGO IREN: Es ha csak egy héttel halasztanank el?

ELNOK: Ez egy hét: 13-4rol 20-ara. Ez elkeriilte a figyelmemet, de vissza kellene
térniink ra.

NAGY JOZSEF: Szerepel januarban az értékelési konferencia, amirél kordbban
dontottiink. Viszont Lillafiireden egy olyan konferencia lesz — alapvetden tetszik a program,
annak ellenére, hogy magam nem vagyok benne —, ami nagyjabdl lefedi ezt. November 22-én
kezdddik a lillafiiredi konferencia a fejlesztd értékelésrél. Ez egy haromnapos rendezvény, ami
nagyon alaposan korbejar minden fontos kérdést, ami az értékelés és a hatékonyabb,
eredményesebb iskola szempontjabol ma a vilagon folvetddik. Mi csinaljunk egy honap mulva
egy méasikat? Erré] nem vagyok meggyézédve. En csak folvetettem ezt.

DR. KELEMEN ELEMER: Konkrét javaslatom is lenne az esetleg sztornirozott téma
potlasara. Kozos addssagunk a pedagdgus-tovabbképzési bizottsag attekintése a pedagdgus-
tovabbképzés helyzetérdl, ami elképzelésiink szerint év végéig megtorténik, €s a januari iilésen
— vagy a februarin — feltétlentiil indokoltnak tartandm napirendre tiizni.



ELNOK: Koszondm. Marica!

SZAKACS MIHALYNE DR.: Brezsnyinszky Lészl6 javaslatahoz —szeretnék
kapcsolddni, mégpedig azzal, hogy A gyakorldiskolak, gyakorloovodak helyzete a kdzoktatési
rendszerben cimli témat esetleg hozza tudnank kapcsolni ehhez a pedagdgusképzéssel
kapcsolatos témahoz. Azt hiszem, nem kell indokolni, hogy a felsdoktatasi intézmények
integracidja soran a gyakorldintézmények statusza megvaltozott. Példaul egyetemhez tartoznak
gyakorlodovodak, gyakorld éltalanos iskoldk, és egyetemi tanics dont a nevelési tervekrol,
minden olyan dokumentumrol, amely a kozoktatdsi intézmény tartalmi tevékenységét
befolyasolja. En azt gondolom, egész komoly torvénymodositasi javaslattal is eld tudnank
hozakodni.

Oktoberben Szarvason iilésezik az a konferencia, amely pontosan ezzel a témaval
foglalkozik, és ha az ott megfogalmazott javaslatok alapjan az OKNT is tudna néhany szot
valtani errdl a témarol, nagyon megkdszonném.

ELNOK: K6szondm szépen. Tényleg nagyon fontos, hogy ezt egyben kellene kezelni,
hiszen amennyire én latom — de vannak itt tobben, akik ezt jobban latjak — a felsdoktatasban, a
pedagogusképzésben a praxis, a gyakorlat szerepe meg fog ndvekedni. Ha ehhez nem lesz
megfeleld kozoktatasi intézményi hattér, akkor ez legfeljebb egy ohayj.

Laci, ezt lehetne egyben kezelni?

DR. BREZSNYANSZKY LASZLO: Hogyne! Igen.
ELNOK: Tovabbi javaslatok?

DR. VAGO IREN: Tulajdonképpen csak egy cseredtletem lenne. Az oktoberi kétszintii
érettségi ¢és felvételi eljaras szakmai tapasztalatai... Miutan eldttiink van a rendelet részleges
modositasa, ennek ilyen fajta aktualitdsa, hogy ezt nekiink oktoberben meg kell targyalni, ilyen
értelemben nincs, mert ezt mar most el kell donteni, mielott érdemben elemeztiik a
tapasztalatokat. Mar el is dontotték — mondja Ica —, de Ggy csinalunk, mintha nem, és majd ma
targyalunk err6l. Szerintem hogyha novemberre halasztanank, akkor taldn tartalmasabb
beszdmold, valami kis kutatdsocska is késziilhetne akkorra a kétszintli érettségi és felvételi
tapasztalatairol.

En tehat azt gondolom, ide betehetnénk akér az Gjabban felmeriiltekrdl valamit, akér fel
lehetne vetni, hogy a Sulinova Kht. beszamoldja keriilhessen ennek a helyére. Vagy johetne ide
az integracio, vagy az alapfok...

ELNOK: Gyuri, te hogy latod?
HORN GYORGY: Nekem jo.

ELNOK: En ugy latom, most nem annyira siirgs. Ami most siirgds, a felvételivel
kapcsolatos dolog, ¢s ma ennek a végére pont keriil. Az érettségi tapasztalatait jovO évben
ugysem fogjuk tudni mar hasznositani, mert benn vannak a rendszerben a gyerekek, tehat az
érettségivel kapcsolatosan tovabbi valtoztatas nem varhato.

Akkor elfogadhatd, hogy oktober 20-ar6l levesszilk az érettségit, és Aattessziik
novemberre? Akkor egy délelétti iilés. ..

HORN GYORGY: A Sulinovat ott hagyjuk?

ELNOK: Ha a Sulinovara P4la Karoly megkérheté lenne, akkor 6 elére tudna jonni.
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Kérem a tanacsot, olyan szemmel is legyen kedves megnézni, melyek azok a témak,
amelyeket esetleg nem tartunk olyan nagyon fontosnak — habar meg kell mondanom, hogy ez a
feladatterv ugy allt Ossze, hogy OKNT-ilésen mindig beszéltiink rdéla, mit kellene
megtargyalnunk. Nagyon nehéz ebbdl barmilyen témat is elvetni, de ha valaki esetleg mégis
ugy gondolna. ..

Kozben én latom, hogy mivel a témdak bdviiltek, ezt a feladattervet valoszinlileg nem
februarig fogjuk teljesiteni, hanem a tanév végéig fogjuk mar iitemezni. Esetleg a fontossagi
sorrendben valamelyiket el6rébb-hatrabb tessziik, de biztos, hogy februarig nem tudjuk
elvégezni.

Tessék!

DR. DOBOS KRISZTINA: Tudomaésul veszem, hogy az érettségit nem értékeljiik.
Azért javasoltam hajdanan, hogy oktdber elején kellett volna, de most mar teljesen mindegy,
akarmikor — elébb dontiink, aztan gondolkodunk alapon. Nyugodtan folytathatjuk.

De a pedagdgus-tovabbképzésnek igen komoly helye lenne. Nem lehetne el6tte? Hiszen
bizunk benne, hogy a koltségvetésben lesz normativa, de érdemes lenne attekinteni. Ha van ra
mod, hogy elébb — akar oktdberben, akar novemberben —, én nagyon szivesen venném, ha
attekintenénk.

ELNOK: Ehhez kapcsolodik Marta javaslata.

DR. POLINSZKY MARTA: Szeretném, ha a pedagogus-tovabbképzés januarban lenne,
merthogy nekem kell irnom egy tanulmanyt november végéig a jelentés kotethez, egy ujabb
jelentést, hogy hogy all a korabbihoz képest, mi valtozott. Szerintem jo lenne, ha akkor
beszélnénk rola, amikor friss szamaim, adataim lesznek.

ELNOK: Tehét januarra?

DR. POLINSZKY MARTA: De ha a normativa elékeriil, akkor biztosan hozza tudok
sz0lni.

ELNOK: A kéltségvetésnek valdsziniileg tobb vonzata lesz.

DR. SZABADOS LAJOS: A mi mandadtumunk meddig sz61?

ELNOK: 2006 végéig. 2001-ben, az el6zé kormanyzat alatt valasztottak meg.
KOSINSZKY ZSUZSA: 2002. januar 16-atél €l a mandatum, ot év.

ELNOK: 2001-ben volt a valasztisunk, és a megalakulds 2002. januarban. Palinkas
miniszter ur aldirdsaval van nekiink még megbizoleveliink. Tehat még egy komplett év.

DR. KELEMEN ELEMER: Nagy professzor Ur felvetette a januari konferenciaval a
duplézas bizonyos aggalyait. Akkor viszont a novemberi iilés tervezett masodik napirendje is
érvényét veszitené. Gondolom, ide lenne érdemes beiktatni az integralt nevelés problémakorét.

ELNOK: Akkor novemberben jon az érettségi és az integracid. Akkor a Sulinova helyett
van az érettségi. Akkor a masodik napirendi pont egy rovid attekintd tajékoztatds a januari

konferenciaval kapcsolatban.

KOSINSZKY ZSUZSA: Nem, az elmaradna, merthogy Lillafiired van.



11

DR. POLINSZKY MARTA: Legjobb tudomasom szerint a Sulinovaban van a két NFT-
s program ¢€s a 3.1., a programfejlesztés és a 2.1., a Szoke Judit-féle integracio, részben pedig a
Kapcsané Némethi Julia altal vezetett sajatos nevelési igényti gyerekek. Tehat adott esetben ott
is meg lehetne kérdezni, hogy mi zajlik abban a programban.

HORN GYORGY: Raadasul egy napra dssze lehetne kapcsolni a Sulinovaval ezeket a
teriileteket.

ELNOK: Akkor az integraci6 is és minden oktéberen menne?
DR. VAGO IREN: Nem, az novemberben.

ELNOK: Viérjunk, a Sulinova mar atkeriilt oktoberre. (Dr. Polinszky Mdrta: De ez
NFT!) Vilagos. Akkor oktoberben altalaban a Sulinova €s az integracié €s mindenfajta ilyen
NFT-s és ehhez kapcsolodd dolog pedig novemberben.

DR. VAGO IREN: Oktoberben az altalanos Sulinova mellé azt gondolom, azt
kérhetnénk, hogy az iskolai kezd6 szakasszal kapcsolatos... (Dr. Polinszky Marta: Nem lesz itt
Vekerdy, mert Erdélyben van!) Merthogy a Sulinovaban komoly fejlesztések folynak a kezdd
szakaszban.

ELNOK: Oktoberben elképzelhetd, hogy a koltségvetési torvénnyel kapcsolatos
dolgokat esetleg idehozni? Oktober vége, 20-a. Nem varhato, hogy valami elézetes beérkezik?

HORN GYORGY: Szeptember 30-a a kormany leadési hatarideje.
DR. DOBOS KRISZTINA: Oktéberben nem lehet pedagogusképzés?

ELNOK: Tehat az a javaslat itt kozben, hogy akkor a Sulinova mellé oktoberre tegyiik
be a pedagogusképzés problematikajat. (Horn Gyorgy: Nincs koran?)

DR. BREZSNYANSZKY LASZLO: Egy kicsit koran van, mert ami példaul eddig a
Nemzeti Bologna Bizottsagban tortént, arrol a részeérdl nyilvanvaldan oktoberben is be lehet
szamolni. Egy kicsit nyilvdnvaléan a sorsa a felsdoktatasi torvény alakuldsatol fligg, tehat
bizonyos értelemben valoban egy kicsit korai. Rdadasul most a friss hirek szerint van egy uj
torvényjavaslat is a parlament el6tt, az nem tudom, érinti-e ezt a teriiletet.

En azt szeretném még, ha itt kérdezhetek, hogy latom, hogy alakul, bizonyos értelemben
a tematikus iilések felé mozdul el a tervezés. Példaul a tovabbképzeés, pedagdgusképzés nem
hozhatna-e egy Osszefiiggd tematikaju iilést?

ELNOK: Januarra. Tehat akkor probaljuk meg a pedagégusképzést janudrra. (Horn
Gyorgy: Keépzés és tovabbképzes!) Igen.

KOSINSZKY ZSUZSA: Es ha sok napirendi pont van, esetleg egy mozgé rendkiviili
iilést beiktatni. ..

ELNOK: Az még egyeldre nincsen. Polinszky Mrta!
DR. POLINSZKY MARTA: Azt szeretném kérni, hogy lehetSleg erre az oktoberi 1

datumra ne legyen nagyon sok napirendi pont, mert a kerettantervi bizottsdg nem tudja délutan
megtartani az tilését, marpedig ott varnak a kerettantervek.
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ELNOK: Oktoberben ezek szerint kettd van: a Sulinova és a szakképzési témakor.
Akkor ez egyelére elegendd. Akkor novemberre megvan az integracid és az érettségi,
decemberre...

DR. VAGO IREN: Oda még lehetne valami, nem?

DR. DOBOS KRISZTINA: A koltségvetés! Ha az elsé héten tartjuk, akkor még nem
késo.

ELNOK: Akkor még lehet modosité inditvanyokat beadni. Tegyiik ide harmadikként a
koltségvetést, elobb-utobb a minisztérium Ggyis akarja hozni. Akkor ezt ugy fogalmazzuk, hogy
a kozoktatast érintd részei.

KOSINSZKY ZSUZSA: De ha els6 hét, akkor esetleg mar most mindenki jegyezhetné.

ELNOK: Nem az els6 hét, az csak egy véletlen volt az els6 hét, egyébként a masodik
héten tartjuk.

KOSINSZKY ZSUZSA: Nekiink a masodik hét, csak itt hallottam olyat, hogy elsd hét.

ELNOK: Nekiink masodik héten van. (Dr. Dobos Krisztina: Legfeljebb dttessziik
novemberre, ha elobb hozzak.)

Januarra abban allapodtunk itt meg, hogy itt kompletten a pedagdgusképzés és
pedagogus-tovabbképzés témakore szerepel. Akkor ez a kérdés, hogy a kerettanterv a sajatos
nevelési igényl tanulok szdmara, akkor abban maradtunk, hogy az egész integracio ugyis
feltolodik novemberre... (Horn Gyorgy: Addigra meglesz?)

KOSINSZKY ZSUZSA: Novemberre nem biztos, hogy megvan. Maga a kerettanterv
kész, csak a biralati folyamat még hatra van.

ELNOK: Jo, meglatjuk, hogy ebbdl lesz-e. (Dr. Dobos Krisztina: Ha a specidlis
szakemberek jonak latjak, akkor...) Januarra azt beszéltik, hogy a tankdnyvsorozat
tapasztalatait besz¢ljiik meg, de attdl félek, hogy ez nem lesz készen addig. (Szabados Lajos:
Akartam kérni, hogy februarra tegyiik.) Igen, éreztem rajtad. Tudniillik a tankdnyves
konferenciaval kapcsolatosan két informécid koziil az egyik mar elhangzott, hogy az egyik
konferencia a négybdl Debrecenben lesz, ami Szabados Lajos vezényletével indul el, a méasodik
konferencia e t¢émaban, ami a kiadassal, terjesztéssel kapcsolatos, Koller Mariann irdnyitasaval
indul el, és ez itt lesz az OPKM-ben. Ennek az idOpontja oktober 26-a. Ezt esetleg fel lehet
jegyezni. A harmadiknak és a negyediknek pedig még nincs id6pontja. (Kosinszky Zsuzsa: Még
nincs.)

DR. POLINSZKY MARTA: En egy senki vagyok ebben.

ELNOK: Te vagy a tartalmi vezényléje. (Deriiltség.) Megbeszéljiik, j0? Tehat a tovabbi
két konferencianak még nincs idOpontja, ezért valosziniileg Szabados tanar ur nem fog tudni
beszamolni. Tehat akkor ezt a témat attettiik februarra.

Az értékelési konferencia lebonyolitdsaval kapcsolatos rovid napirend pedig vagy lesz
vagy nem lesz, majd meglatjuk. Februarra a PISA van ide betéve.

KOSINSZKY ZSUZSA: Igen, mert amikor az egyeztetés folyt, akkor arrdl volt szo,
hogy lesz ennek a bizottsagnak a vezényletével egy kerekasztal-megbeszélés is.
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ELNOK: Felvetéddtt egy olyan javaslat, hogy az értékelésrdl szold konferencia ne
keriiljon sorra, tehat a januari harmadik napirendi pontban, Nagy Jozsef felvetette, hogy mivel
Lillafiireden lesz, és valoszinilileg sokan részt fognak venni vagy részt fogunk venni ezen a
konferencian, az OKNT ezt kiilon ne vegye napirendre, egy kicsit megerdsitve Brezsnyanszky
Laszl6 azon javaslatat, hogy egy kicsit til sok az értékelés ebben a feladattervben.

Ki az, aki tdmogatja, hogy vegylik ki a januari programunkbol ezt az értékelési
konferenciat? (16) Ugy latom, jelentds a tobbség. Ki az, aki a javaslat ellen van, tehat aki Ggy
véli, tartsuk meg ezt a konferenciat? (0) Ki tartozkodott? (2) Két o tartozkodaséaval a januari
napirendrdl lekeriilt. (Dr. Polinszky Marta: A felvételirdl beszélgessiink most mar!) Még nem
tudunk, mert nincsenek itt a napirend eléadoi.

DR. VAGO IREN: Februérra tegyiik mar be — szegény Vekerdy nincs itt!

ELNOK: Még nem vagyunk kész, csinaljuk tovabb. Tehét februarban a Vekerdy Tamas
napirendje: az iskola kezdd szakasza. (Szakdcs Mihalyné dr.: Az ovoda és az iskola kezdo
szakasza.)

Igazabol a miivészeti nevelés van, aminek még nem volt idépontja. Ot is beraktuk
februarra. El6ado van? Gyuri, van javaslat?

HORN GYORGY: Nekem van elképzelésem, de van sok szakember, aki ezt érti. Csak
amikor a milivészeti alapiskolarol, az egységes iskolarol szo volt, arrdl volt szo, hogy ez bekeriil
a munkatervbe.

DR. SZABADOS LAJOS: Februarra mar sok lesz!

ELNOK: Ez még csak kettd. De én tigy értettem, van-e valami mas javaslat tovabbi
honapokra. A PISA az program ide, a februdrira, Zoli?

DR. BATHORY ZOLTAN: Honnan tudjam? Nem vagyok semmi. ..
ELNOK: Kérdés, hogy latod. Elképzelhetd egy PISA-napirend februarban?

DR. BATHORY ZOLTAN: Egy év sem telt el azota, hogy Vari Péter tajékoztatta a
tanacsot. Kicsit korainak érzem.

ELNOK: Maris kihuzzuk. Egyeldre februarban két napirendi pontunk van: az évoda és
az iskola kezd6 szakasza, valamint a miivészeti nevelés. (Kosinszky Zsuzsa: Plusz a tankényv.)
A tankOnyv, igen.

Marta?

DR. POLINSZKY MARTA: Szerintem a sajatos nevelési igényii tanulok kerettantervét
legkésdbb novemberben fogja targyalni a kerettantervi bizottsag, tigyhogy azt decemberre

kellene atrakni.

ELNOK: Mirta, ez egy rovid napirend. Ahogy megvan, minden tovabbi nélkiil. Sok
vitat — gondolom — nem valt ki.

HORN GYORGY: Nagy a bizalmam, hogy te ezt tudod kdvetni.
ELNOK: Ezért van felkenve az elndk arra, hogy figyeljen. Megvan minden.

KOSINSZKY ZSUZSA: A jegyzOkonyv alapjan at tudjuk nézni.
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DR. BATHORY ZOLTAN: A minéségértékelési rendszer?
KOSINSZKY ZSUZSA: December masodik napirendi pontja.
ELNOK: Errél nem beszéltiink egyaltalan.

NAGY JOZSEF: Ez a mindségbiztositas? Legalabb el tudjuk mondani, hogy j6 lenne
mar megsziintetni.

ELNOK: A minisztérium is ugy gondolja, hogy meg kellene sziintetni, és valami mast
csinalni — gondolom.

KOSINSZKY ZSUZSA: Amikor a mindségértékelésrol beszElt a testiilet, abban az
anyagban szerepelt, hogy elkésziil év végére ez a stratégia, és akkor azt mondta a testiilet, hogy
latni szeretné.

ELNOK: Megkérdezziik a minisztériumot, hogy van-e errdl valami — ha nincs,
kihtizzuk.

DR. VAGO IREN: Tobb izben volt szo arrdl, hogy a szakképzés fejlesztési
programjardl kapunk részletes informéciokat. Itt most az oktdberibe ez is beleértendd?

ELNOK: Ha igényeljiik. A szakiskolai programra gondolsz?
DR. VAGO IREN: Igen, bocsénat: a szakiskolai programra.
HORN GYORGY: Ide van irva.

DR. VAGO IREN: Az van, hogy a fejlesztési programbél adodo aktualis feladatok. Ami
szerintem nem ugyanaz.

ELNOK: Megkérjiik Jakab allamtitkdr urat, hogy errdl is tartson akkor egy rovid
Osszefoglalot. Tulajdonképpen ez a dolog a tantervfejlesztés tekintetében errdl szélna. Tudjuk,
hogy nemcsak a tantervfejlesztésrol van szo.

Kérjiik, hogy oktdberben a szakiskolai fejlesztési programrol hallhassunk.

SZILAGYI JANOS: Marad a 9. osztaly is benne?

ELNOK: 9-10.

Van-e mas javaslat? Februdrig lezartuk. Tovéabbiak nincsenek. Koszondm szépen.
Akkor egy rovid szavazassal a feladatterviink elfogadasardl dontsiink! (77) Lathato tobbség. Ki
az, aki ellene volt? (Nincs ilyen jelzés.) Ki tartézkodott? (1)

Ezt a napirendi pontot lezartuk.

Marta, tiéd a szo.

DR. POLINSZKY MARTA: Szeretnék a felhdborodasomnak hangot adni: az OKNT
0sszejon egy rendkiviili iilésre, egy napirendi ponttal, azért, mert ez a minisztériumnak baromi
stirgds. Egy oraja iliink itt, és csindljuk ezt a feladattervet, azért, mert varjuk a minisztérium
tisztelt képviseldit - mikdzben miattuk jottiink ma Ossze.
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ELNOK: Mirta, ebben neked igazad van, de azért ezt a feladattervet el kellett
fogadnunk, €s ezt mar toljuk-nyuzzuk elég régota.

DR. POLINSZKY MARTA: De azért beszéltink réla ennyi ideig, mert varjuk a
minisztérium képviselait.

NAGY JOZSEF: A , felhdborodas” sz6 ne legyen benne a jegyzékonyvben!
DR. POLINSZKY MARTA: De miért?
NAGY JOZSEF: Legyen!

ELNOK: Az elsé napirendi pontunkra kellene ratérniink, hiszen mindent lezartunk mar.
A 0 napirend tehat a felsdoktatasi intézmények felvételi eljarasardl szolo tajékoztatd. Azt
javaslom, hogy tartsunk egy cigarettavégnyi szlinetet — addig megkérdezziik, hogy allnak, és
elkezdjiik targyalni.

(Sziinet: 10.58 — 11.11)

ELNOK: Tisztelt Tanacs! Folytatjuk az iilést a valodi elsd napirendi pontunkkal,
amelynek a cimét én szovegértd modon felolvasom: ,Eldterjesztés a felsdoktatasi intézmények
felvételi eljarasanak altaldnos szabalyairol sz6l6 rendelet modositasarol. Mivel az 1d6 korlatos a
mai napon, és ha 12-re nem is, de 12.10-re szeretnénk befejezni ezt a napirendiinket, nagyon
kérek mindenkit, hogy az érettségir6l most ne beszéljiink, hanem a felvételi vizsgarol
besz¢ljiink. Ha az érettségirdl valakinek van véleménye, nagyon réviden mondja, de ez egy
hosszu, kiilon, kimeritd napirendje lesz az Orszdgos Koznevelési Tandcs iilésének. Tehat most
csak azokrdl a dolgokrdl beszéljiink, ha szabadna kérnem, amely a felvételivel szoros
Osszefiiggésben van. (Dr. Bathory Zoltan: A felvételi eljarassal!) Koszondm szépen.

Szeretném atadni a szot az eldterjesztoknek: Bakos Karoly, Sipos Janos. Koszontom a
napirend eldadoit.

BAKOS KAROLY: Tisztelt Bizottsag! Koszoném szépen a masodszori lehetdséget,
remélem, most mar mindenki irdsban is megkapta. Nagyon szeretném hangsulyozni azt, hogy
felvételi vizsga nincs, tehat nem a felvételi vizsgardl szol a torténet, hanem a felvételi eljarés
soran alkalmazott pontozdsi rendszerrél, annak is azokrol az elemeirdl, amelyeket az
alkotmanybirosagi dontés alapjan, felszolitdsra a minisztériumnak meg kellett csinalni, illetve
amit a 2005. évi tapasztalatok alapjan sziikségesnek tartunk megvaltoztatni, Ggy, hogy itt
természetesen azt is figyelembe kell venni, hogy mire tud felkésziilni a jelentkezd, aki bent van
a kozoktatasban, 11.-es, 12.-es, nagyon radikalisan mast nem lehet. Tehat azok a kicsi 1épések,
amelyeket gy tiinik, hogy 2005 alapjan meg kell tenniink, még egyszer mondom: pontozasi
rendszerrdl és természetesen nem felvételirdl szol a torténet.

Van az eldterjesztésnek egy masik része, ez pedig nem az én asztalom. Koszonom
szépen.

SIPOS JANOS: Ehhez a masik részhez szeretnék csak egy-két rovid mondatot
hozzaflizni. A térvény valtozasait kell a kormanyrendeleten atvezetni, illetve a szakértdi, illetve
a vizsgaztatasi névjegyzékben torténik olyan mértékii valtozas, hogy szétvalik két bekezdés, az
eddig egy bekezdésben, azonos modon eldirt feltétel és az érettségi vizsgaztatasi névjegyzékben
szerepléshez 2008. januar 1-jéig adunk haladékot az érettségi biztonsagos lebonyolitasa
érdekében, a megfeleld feltételek teljesitése 2008. januar 1-jétdl kotelezo.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Kérdések az eldterjesztéshez? Lisko Ilona!
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LISKO ILONA: Nekem az lenne a kérdésem allamtitkér urhoz, hogy milyen stidiumban
van ez a kormanyrendelet-modositas, mert itt a rendeletmodositdson - ha jol latom - Gyurcsany
Ferenc miniszterelndk aldirdsa szerepel. Most akkor hol tart ez a rendeletmddositas ebben a
pillanatban? Ez lenne a kérdésem.

SIPOS JANOS: Azért kérem, hogy Bakos Karoly vélaszolja meg a kérdést, mert ez nem
a kozoktatds korméanyrendelete, hanem ez fels6oktatasi kormanyrendelet.

BAKOS KAROLY: A kormanyrendelet tervezete, amely 4llamigazgatési egyeztetésen
van, €s technikai dolog az, hogy az egyeztetésre gy megy, hogy ott van rajta a miniszterelnok
ur aldirasa. Ez a formdja a dolognak, visszajon, megy, stb. (Lisko Ilona: Akkor ezt a kormany
még nem targyalta?) Nem, az allamigazgatasi egyeztetés azt jelenti, hogy ha az Oktatasi
Minisztériumon beliill megtorténik az egyeztetés, elmegy maés tarcakhoz, felsdoktatasi
testiiletekhez, kozoktatési testiiletekhez, amennyiben érintettek, féiskolak, egyetemek, Rektori
Konferencia, Féigazgatdi Konferencia, didkszervezetek, ombudsmanok, adatvédelmi biztos,
nyolcvan helyre elmegy koriilbelill az orszdgban, visszajonnek a vélemények, ennek a
visszaérkezési hatarideje péntek. Addigra érkeznek vissza, jovO héten az egyeztetés megtorténik
a vélemények alapjan, és utdna mehet allamtitkari értekezlet elé, de végig az egyeztetés soran
ott van Gyurcsany Ur neve, de ez formalitas.

ELNOK: K&sz6ndm szépen. Tovabbi kérdések? Nagy Jozsef]

NAGY JOZSEF: A 2. oldalon a 4. § 2. pontban az szerepel, hogy kozépfoka C-tipusu
nyelvvizsga esetén 7 pont, felséfoku 10 pont, és van egy folytatdsa a mondatnak, hogy igy az
adott ontok szama Osszesen legfeljebb 10 pont lehet. Vagyis 7+10, az 10, 10+10 az 10, vagy
hogyan van? Szeretném ezt érteni, €s jO lenne, ha a rendelet olyan lenne, hogy ha én nem értem,
akkor az olvaso érti.

ELNOK: Tovabbi kérdés? Gyiijtsiik még a kérdéseket. Szabados Lajos!

DR. SZABADOS LAJOS: Az 1. § (5) bekezdését sejtem, hogy mi, jo lenne, Kéroly, ha
megtennéd, hogy ugy értitek-e, ahogy én is értem. Légy szives, magyarazd mar meg, hogy
konkrétan mirdl van szo6, és mikortdl 1ép hatdlyba ez az egész? Nincs-e olyan 1dd, a gyerekek
felkésziilésekor nem titkozik-e ez a kettd?

DR. HADHAZY TIBOR: Egy kérdés: a 2. pontban a d): a kézépiskolai Tudoméanyos
Didkkorok Orszagos Konferencigja, versenyei megfeleléen koriilhatarolt kor-e?

ELNOK: Tovabbi kérdés?

KERTESZ JANOS: Két kérdést szeretnék feltenni. Az egyik kapcsolodik egy
korabbihoz, az 5. ponthoz. Itt lehet6ség van arra, hogy két targybol szamitsdk a pontokat.
Korabban, ha jol tudom, Gigy volt, hogy csak egy targybol lehetett, ez vonatkozik-e mar az idei
évre is, anndl is inkabb, mert vannak olyan szakok, amelyeknél korabban két targybol volt
felvétel, most egy évig egy targybol lesz, utana megint két targybol. Ez egy nagyon rossz
gyakorlat lenne.

A masik kérdésem pedig arra vonatkozik, pontosabban ez inkabb egy javaslat, hogy az
OKTV-t is szerintem fel kellene venni arra a listdra, aminek a segitségével tobbletponthoz lehet
jutni. (Bakos Karoly: Az eredetiben benne van.) Koszondm szépen.

ELNOK: K8sz6ndm szépen. Tovabbi kérdések?
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TOTH JANOS: Azt szeretném kérdezni, hogy a 6. § (4) bekezdésében, tehat a
modositott 4. §-ban nem szerepel mar az a kitétel, hogy a két emelt szintii tantargyi vizsgabdl...

ELNOK: Nincs 6. §.

TOTH JANOS: Ugy értem, hogy az 1. § a rendelettervezetben a réginek a 6. §-at
modositja, €és ott a (4) bekezdés: az Gijban mar nem szerepel az, hogy az egyik emelt szinten
teljesitett tantargy kotelezd kell hogy legyen, a régiben igy van benne. (Bakos Karoly ingatja a
fejét.)

Tehat igy van benne, hogy amennyiben az adott szakcsoportnal csak egy érettségi targy
szerepel kotelez6 modon, a felsdoktatasi intézmény a masodik emelt szintli tantargyi vizsgaért
adhato tobbletpontot a kotelezd. ..

BAKOS KAROLY: Ertem a kérdést, valaszolok. Készénom.

ELNOK: Tovébbi kérdés? (Nincs.) Ha nincs tobb kérdés, kérem szépen a valaszokat —
utana hozzéaszolasok.

BAKOS KAROLY: K6szonom szépen a kérdéseket. Kezdeném az utolsoval, mert hadd
menjek visszafelé.

Itt tortént az alapvetd koncepciovaltas. 2005-ben emelt szintli érettségit lehetett kapni
olyan érettségi targyért is, ami nem szamitott a szerzett pontba. Az a szabaly, amit a kolléga ur
kérdezett, arrdl szolt, hogy ha egy érettségi targy alapjan szamoljak valahol a szerzett pontot —
mondjuk a tanitd szakon, vagy magyar szakon a bolcsészkaron -, akkor egy masodik targyért
lehetett kozepes eredményli emelt szintliért 7 pontot kapni. Alapvetéen megvaltozott a
koncepcid, és ugy szol a szabdly, hogy csak azért az emelt szintli érettségiért jar tobbletpont,
amib6l a szerzett pontot szamoljuk, nincs értelme ennek a szabalynak, mert nem lehet egy
masodik targybol szerzett pont ott, ahol egy targybol szamoljak a szerzett pontokat. Tehat ez
azért maradt ki, szandékosan.

Hogy mégis megmaradjon viszont az a lehetdség, hogy 14 pontot szerezzen emelt szinti
érettségivel az a gyerek, aki egy vizsgatargyas szakra megy — tanit6 vagy magyar szakra —, a
kovetkez6 rendelkezés azt mondja, hogy ha egy vizsgatargy van, akkor nem 7, hanem 14 pont
jar azért az egy vizsgatargyért. Ha két vizsgatargy van, akkor 7-7. Tehat igy a szakmai
teljesitményért kaphato tobbletpont az 6ssz tobbletponton beliil azonos akkor is, ha egy
vizsgatargy van, €s akkor is, ha két vizsgatargy van. Az ellensulyozas igy megtortént.

SIPOS JANOS: Egy mondatot szeretnék kiegészitésképpen hozzatenni ehhez. Az egyik
legnagyobb — talan a legnagyobb — probléma a felvételi pontozéssal, a birdlattal a régi
érettségizok vélt elonye volt, hogy 0ssze tudtak soporni a kedvezményeket: a régi 6tosok mellé
egy Uj cérettségivel. A kedvezmények OsszesOprése az Ujaknal is megvolt, viszont az
alkotmanybirosagi hatdrozathoz igazodva nekiink olyan valtoztatast kellett végrehajtani, ami
megsziinteti ezeket a lehetOségeket. Tehat nemcsak a régieknél, az ujaknal is megsziinik a
kedvezmények 0OsszesOprésének lehetdsége. Mindenkinél, akarmikor érettségizett, a
tovabbtanulasnal ugyanabbol a vizsgateljesitménybdl kell szadmitani a szerzett és a
tobbletpontokat.

BAKOS KAROLY: Az egy vizsgatargy-két vizsgatargy kérdése. Jelen szabalyozas
szerint a felsdoktatasi intézmények megfeleld forumai — dékani kollégium, féigazgatd stb. —
hatdrozzak meg az egy, illetve két vizsgatdrgyat, amit elére kell kozolni. Fontosnak és
objektivebbnek tartjuk, ha mindenhol kotelezdvé tessziik a szerzett pont két érettségi targy
alapjan torténd kiszdmitasat. Ezt viszont nem lehet egyik pillanatrél a masikra. Ez a szabaly,
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amit a kolléga kérdezett, 2008. januar 1-jét6l 1ép hatalyba kotelez6 modon. Ez azt jelenti, hogy
a kozépiskola is, a tandr is, a tanuld is fol tud késziilni, hogy a 2008-as felvételinél
mindenképpen, minden szakcsoportban, minden szakteriileten kotelezéen két targyat
szamolnak.

SIPOS JANOS: Akik most tizedikesek.

BAKOS KAROLY: A mostani tizedikesek, igen.

A tudomanyos diakkorokkel kapcsolatos kérdésre: aki javasolta ennek a tobbletpontnak
a megadasat, mellékelt egy tobb évre visszamend kimutatdst, ami azt jelentette, hogy Gsszesen
30 ember volt évente, aki ebbe a kategdridba kertil, tehat évente harminc ember kapja ezt a
tobbletpontot.

A pontozassal kapcsolatban a 7-14 pontrol. Joska kérdezte, azt hiszem, valaszoltam.

NAGY JOZSEF: Ertem, csak exponalni szerettem volna.

BAKOS KAROLY: Ez 2006-ban érvénybe 1ép, a két kotelezd targy 2008-ban. Es hogy
hogy adjuk 6ssze? Ez egy érdekes Osszeadas. Az egész felvételi eljarasi pontozasi rendszerben a
tobbletpontoknal ma is — de meg kell mondanom, hogy korabban is — igy alakult a dolog, hogy
nem a matematika szabdlyai szerint. Huszonnégyben van maximélva a megszerezhetd
tobbletpont, de ha van olyan zsenialis gyerek, akinek két felséfokti C-tipust nyelvvizsgéja van,
meg még csinal emelt szintli érettségit, meg esetleg sportold is volt, ha ezeket a pontokat
osszeadjuk, kijonne neki harmincvalahany. Ezt a rendszer ugy szdmolja — szamolta 2005-ben is
-, hogy huszonnégy. A nyelvvizsga pontoknal a tizendtot ugy fogja szamolni a rendszer, hogy
akinek két kozépfoku C-tipusii nyelvvizsgaja van, az 7+7, tizennégy, tehat egyértelmiien
érvényesiteni tudja. Azért van két évig tizendt, hogy akinek két kozépfokl nyelvvizsgaja van —
¢s Ok vannak tobben -, minden tovabbi nélkiill megkapja azt a pontot, amire szdmit. Ha
valakinek van egy fels6foka C-tipusti nyelvvizsgdja, meg egy kozépfoka C-tipust
nyelvvizsgéja, az tizenhét lenne, de itt a rendszer korlatozza tizendtben, de egy pont elénye még
igy is van azzal szemben, akinek két kozépfokt C-tipusu nyelvvizsgéja van. Ha két felséfokaja
van — a 150 ezer embernek nem kifejezhetd szazaléka ez —, akkor nem huszat kap, ahogy 2005-
ben, hanem tizenotot, és 2008-t6l, tehat kétéves atmenet utdn tizennégyet. Ugy kell tehat
kiszdmitani, hogy 0sszeadom, és ha tobb, mint huszonnégy, akkor is huszonnégy.

Azt hiszem, minden kérdésre valaszoltam.

ELNOK: Mindenki kapott vélaszt? (Igen.) Akkor a hozzaszolasokat kezdjiik el. Ki
kivan hozzasz6lni? Nagy Jozsef, aztan Hadhazy Tibor.

NAGY JOZSEF: Tisztelt OKNT-iilés! Azzal kezdeném, hogy kényszerhelyzetben
vagyunk, hiszen jogi kérdéssé valt a szamolés, és dontések sziilettek, tiintetések voltak, €s
ennek megfelelden azt, ami ellen tiintettek, és ami jogtalannak bizonyult, meg kell valtoztatni.
Elfogadom tehat, amit kieszeltek, hogy valahogy mentsiik, ami menthetd, ¢s a mostani
problémakat, amik voltak, ha nem is kezelni, de tudomésul venni legyiink képesek.

Szeretném mondani, hogy elndk ur — aki most nincs itt — tobbszor nagy szeretettel
figyelmeztetett engem, hogy az OKNT — nem ezt a szot hasznalta, csak roviden fogalmazok —
nem josda. Tobbszor mondtam, hogy ha ezt és ezt elfogadjuk, akkor abbdl ilyen és ilyen bajok
lesznek. Ez volt rd mindig a valasz: most arr6l beszEljlink, ne arrdl, hogy mi lesz. Szerintem
arrol is besz¢€lniink kell, hogy mi lesz.

Tehat probaljuk beleélni magunkat abba, és késziiljiink fol, hogy jovére ugyanilyen
botranyok lesznek a szdmolassal. (Lisko llona: Még sulyosabbak.) Még sulyosabbak. Biztos
vagyok benne — annak ellenére, hogy az OKNT nem josda. Torjlik a fejiinket mar elére, hogy
mit csinalunk akkor, hogyha... Ilyen és olyan forgatokonyv legyen. Nem az érettségirdl
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beszélek, hanem a felvételi pontszamokrol. Ez a miivi — azt irtam ide magamnak, hogy
Oonkényes — pontozasi rendszer felborit mindenféle matematikat, meg elvet, és jogi kategoriava
alakitja a matematikat, biztos, hogy bajt okoz. Mert milyen alapon mondjuk azt, hogy
tizennégy, miért nem mondjuk azt, hogy tizen6t, miért nem mondjuk azt, hogy harom és nem
6t? Nincs semmi alapunk arra, hogy itt jogilag meg érzelmileg — bar hagyjuk az érzelmeket -,
meg erkolcsileg ne legyen tdmadhato, amit 6nkényesen mondunk. Annyi tdmadasi feliilet van,
hogy ha direkt akartuk volna kieszelni, 6sszegytijteni a tdmadasi feliileteket, nem tudtunk volna
ennyit 6sszehozni. Nem tudom, hogy sikertilt.

Ugyanakkor évszazados tapasztalat van arra, hogy hogyan kell csinalni egy nagyon jol
differencialo, normaorientalt skalat, aminél nem fordulhat eld, ami most eléfordult, hogy minél
magasabb vagy alacsonyabb az érték, annal kevesebben vannak. De itt el6fordul, hogy annal
tobben vannak. Az ilyen pontozasi rendszer egyszeriien elvileg alkalmatlan. Tehat a javaslatom
az, hogy mar eldére gondolkodjunk. De most nem tudunk mast csinalni, mint ami itt szerepel.
Egyszerlien nem tudunk semmit kitaldlni. De kezdjlink el dolgozni azon, hogy a nemzetkdzi
szokasoknak, a pszichometria matematikai, statisztikai alapjainak a figyelembevételével olyan
jol differencialt skélat dolgozzunk ki, amely nem vélhat jogi kategéridva, ami minimalizélja a
varhato problémakat.

Tehat valamit csinalni kell a jovOre nézve, mert ujbol és jbdl keriilnek el ilyen
problémak, most nem beszélve az érettségirdl, a kétszintlirdl és egyebekrdl, ez egy mas téma.
Erre szerettem volna felhivni a figyelmet, hogy legylink ovatosak és dolgozzunk eldre.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Hadhazy Tibor!

DR. HADHAZY TIBOR: Igyekszem nagyon rovid lenni, tudniillik korlatozott az idd,
ahogy elndk ur emlitette, és bar kiilon felhivta a figyelmet arra... (Altalanos zaj, kézbeszolasok.
- Sipos Janos munkatdrsaval konzultal.)

DR. POLINSZKY MARTA: Szerintem tartsunk egy kis sziinetet, amig a minisztérium
tisztelt képviseldi elintézik a dolgukat.

SIPOS JANOS: Elnézést kérek.
ELNOK: Megvarjuk.

DR. HADHAZY TIBOR: Tehat igyekszem nagyon rovid lenni, és egy-két mondatot
szanok csak arra, ami nem igazabdl a mai megbeszélés targya, hiszen lesz kiilon témank ezt
illetden.

Az elsé ilyen megjegyzésem az, hogy amit Nagy professzor ur felvetett, azon
természetszeriien el kell gondolkodnunk. Erre vonatkozoéan az FTT-anyag tett javaslatokat, egy
szélesebb differencialési lehetdségre hiva fel a figyelmet.

A masodik. Bar nem téma az érettségi, de megemlitem, és majd ott kifejtem, amikor ezt
targyaljuk, hogy a kozépszintii érettségi vizsga a kozépiskolai igazgatok altalam elért kore
szerint, és akikkel konzultdlni tudtam, azon igazgatdk szerint nagyon igényelne egy kdzponti
ellen6rzési momentumot, hiszen pillanatnyilag olyan, a felvételt dontéen befolyasolo
osztalyzatok sziiletnek, amelyek a mindségi munkat és az igényesebb intézményeket
hatranyosan érintik, hiszen a kozépiskolabol hoznak mindent, gyakorlatilag ott elddl az illetd
sorsa.

Akkor a konkrét korményrendelet-javaslattal kapcsolatban a mult alkalommal is
emlitettem, most is megerdsitem, hogy érzékelhetd a torekvés, egyrészt az Alkotmanybirdsag
el6irasainak valo megfelelés igénye, masrészt pedig a hatarok szlikitése, az als¢ feljebbhozatala,
illetve a felso lejjebbhozatala. En ezt érzékelem, értem, elfogadom, stb.
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Két megjegyzést azonban szeretnék tenni. Az elébb mar kérdeztem a Tudomanyos
Didkkorok Orszagos Konferencidjat, most az egész kérdéskort egyiitt kezelve, nem lenne-e
megfontolandd az, hogy a versenyeken elért eredmények beszamithatosaganak idékorlatja lenne
visszafelé? Tehat 10 év, 12, 8, 3, 2, 1 és igy tovabb, mint mas esetben van? Ez az egyik
megjegyzésem. Azt gondolom, hogy igen, de ezen vitatkozhatunk.

A maésik egy ennél sokkal stlyosabb kérdés, amelyen sokat gondolkodtam, hogy
egyaltalan elmondjam-e, de most mégiscsak megemlitem, ¢és tisztelettel kérem, nehogy valaki
félreértse azt, amit mondok. Ez a 6. §-ban és késobb is megjelenik, nevezetesen ugy szol, hogy
a sajatos nevelési igényl tanulok C-tipusu nyelvvizsgdja helyett A) vagy B-tipusut lehet
megfeleld igazolas ellenében abszolvalni ugyanannyi pontért. En ezt értem, tudom, stb. El is
fogadom, de az élet egy picikét mas, tehat itt egy kicsit koriilhataroltabb szabalyozasra tennék
javaslatot, megmondom azt is, hogy miért és mire gondolok.

A felsdoktatasi intézményt elvégzd hallgatok két év utan nyujtjdk be hozzam a kérelmet
igazolasokkal, hogy diszlexiasok. Hogy is van ez? (Horn Gdabor: Bocsanat, a kézoktatasban
ennél sokkal szigorubbak a szabalyok!) Lehet, hogy én nyitott kapukat dongetek... (Nagy
Jozsef: Elnézést, hogy én is kozbeszolok, ez a parkolojegy-problema lesz!)

Tehat gondolom, hogy van egy olyan intervallum, olyan fejlédési szakasz, amelyben
kiderithetd ¢és nem az érettségi vizsgalat elott kell ezt benyujtani, stb. (Dr. Dobos Krisztina:
Csak 16 éves korig lehet. - Horn Gyorgy: Ugy érettségizni sajdtos nevelési sziikséglettel nem
lehet, hogy az illet6 akkor jelenti be, legkésobb négy évvel el kell kezdeni és legkésobb két évvel
a kezelésrol dokumentalt, sot még nem is lehet magan, csak az dllami nevelési tandcsado
szolgalaton keresztiil, tehat nagyon szigoruak a szabalyok!) Ha ez korrekten megoldott, akkor
ez engem megnyugtat. Ezt azért vetettem fel, amiért mondtam, hogy a diploméjukért tobben
jelentkeztek mar nalunk olyanok, akik most huszonévesen jelentették be... (Bakos Karoly:
Vedd at a kozoktatasi tapasztalatot!)... tehat ha ezt mas teriilet egyértelmiivé teszi, akkor az
»lgazoltan” mindezt fedi, és akkor értem. K&szonom.

ELNOK: K8sz6ndm szépen. Dobos Krisztina!

DR. DOBOS KRISZTINA: Ko&szonom szépen. Eldszor is azt gondolom, hogy azt
kellene tisztazni, hogy az a didk, aki jelesen leérettségizett és jelesen miikodott az utolso
években, az felvételire alkalmas. Tehat nagyon rossznak tartom azt, hogy mindenféle kiilsé
pontokat, nyelvvizsga, OKTV, egyéb dolgokkal jutnak be a gyerekek az egyetemre, mert ezzel
azt jelezziik, hogy az iskola valamire alkalmas, de azért a kiilon utak feltétlentl sziikségeltetnek.
Ha most csak arra gondolok, hogy egy szegényebb sorsu gyerek vagy egy rosszabb helyzetben
1évé gyereknek igazabdl nincs erre esélye, ezért azt gondolom, hogy ezt az egész rendszert
rossznak tartom, meg kell mondanom, akar a 2x10 az 14 vagy 16 vagy teljesen mindegy.

Tehat ez az elsd, amit szeretnék leszogezni.

A masodik dolog, amirdl ugy érzem, hogy ezzel az alland6 modositasokkal, ha
jogbiztonsagrol beszéliink, akkor szeretném azt mondani, hogy a kozépiskoldban nincs
jogbiztonsdg, mert ma, illetve mar szeptember 5-én jelentkeztek a gyerekek kiilonbozo
érettségire, és megkérdezték, hogy most hany pontot fognak kapni, és mindig elmondtuk nekik,
hogy ha az eddigiekben szdmoljuk, akkor igy, de most modosulas van €s nem tudjuk, hogy
mennyit fogtok kapni, majd jon a rendelet és ki fog deriilni. Ha még azt is hozzaveszem, hogy
ez most szerepel, aztdn majd lesz Gjbol tavasszal egy masik rendelet, hogy 2008-t6] mi fog
torténni, ahogy mi itt kiszamoltuk, akkor aztan végképp nagyon nehéz, és nem csodalom,
megmondom &szintén, ha a sziil6k lazadoznak, de ez nem a tlintetésben nyilvanul meg, hanem
aki kozépiskolaban van, az tudja, hogy keresztkérdések tomegét teszik fel a sziilok, amire
nagyon nehéz valaszolni, hiszen nem tudjuk.

A harmadik dolog, amit szeretnék leszogezni. Nem latom, hogy ettdl igazsagosabb lesz
a rendszer, ez a személyes véleményem. Ilyen aprosagok. Ha két targybol csindl emelt szintii
érettségit, azért azt tudjuk, hogy tobb munkat jelent. Akkor is 14 pont, ha pedig olyan helyre
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jelentkezik, és egy targybol, akkor is 14 pont. Miért nem lehet megtartani, hogy 7 pont, hiszen
mindenki, aki oda jelentkezik, neki egy targyat szdmitanak be, tehat nincs esélykiilonbség
kozottiik, hiszen mindenkinek csak egyet szamitanak be. Tehat azon az egyetemen, azon a
foiskolan egyenld esélyei vannak, de azért annak a didknak, akinek azt mondom, hogy
magyarbol és matematikabol emelt szintiit teszel és 14 pontot kapsz, a masik pedig nem akarom
a foldrajz tantargyat lebecsiilni, de mondjuk f6ldrajzbol tesz és 14 pontot kap, akkor én nagyon
nehezen fogom tudni neki megmagyarazni, hogy ez milyen igazsagos rendszer. En nem latom.
Megértettem, hogy miért akarjak ezt az egy targy-két targyat, de miért nem lehet egységesen azt
mondani, hogy aki egy targybol felvételizik, az 7 pontot kap, és mindenki.

A harmadik a nyelvvizsga kérdése. JO pap holtig tanul, matematikat meg kiilonosen. A
kétszer husz tizenotté valik meg hasonldk... Ezen lehet most humorizalni, de mi van a
tavalyiakkal? Példaul neki tavaly volt 20 pontja, mert van két emelt szintii érettségije. Most
ugyanez a két emelt szintli idén mar csak 15 pontot ér. Megkérdezheti, hogy akkor jovore meg
csak tizenkettét? En ezt nem latom, és szeretném megkérdezni, mi fog vele torténni.

Az utolsd, amit szeretnék mondani: ha az a cél, hogy aki egyetemre megy, legalabb egy
emelt szintlit tegyen — és én ezt el tudom fogadni -, akkor ezt valahogy mar probaljuk meg
jelezni a kozépiskolaknak, hogy kérem, erre kell tendalni. Vagy azt mondjuk, hogy nem érdekes
az emelt szintii, de ebben a mddositasban én személyesen — és nagyon probaltam meggondolni
—nem latok semmi olyan mozzanatot. Egy picit lecsokkenti a nyelvvizsgakért kapott pontot, de
ugyanolyan igazsagtalan lesz. Megvaltozik-e az a rendszer, hogy az, aki régen letette az
érettségit, és most tesz egy kdzepes emelt szintli érettségit, az 37 pontot kap, szemben azzal, aki
nem igy teszi a dolgot, hanem most r6gtdn emelt szintiire jelentkezik, és netan csak négyesre
teszi le, igy 26-27 pontot kap. A 37 és a 27 kozott pokoli nagy a kiilonbség.

SIPOS JANOS: Igen, Krisztina, ez a lényege a véltoztatisnak.
ELNOK: Majd lesznek valaszok. Tovabbi hozzaszoldsok? Lajos, parancsolj!

DR. SZABADOS LAJOS: Egyetértek az eldttem szolokkal, ezért nem ismétlem.

Egyetlen észrevételem van. Ez a valtoztatas azt sugallja, hogy olyanért is pontot lehet
kapni, ami mogott nincs teljesitmény. En ezzel nem értek egyet. Az 5. és a 6. pontban is vannak
ilyenek. Nevezziik mésnak! Az a ,,14 tobbletpontra jogosult...”: hat hét pont mdgott van
teljesitmény!

ELNOK: Vilagos a kérdés.

DR. SZABADOS LAJOS: Tibor kezdte pedzegetni. En nagyon szeretem ezt a témat,
benne vagyok nyakig, tehat nem személyeskedésrdl van szd, de ne kaphasson valaki azért
pontot, mert sajatos nevelési igényli. Akkor mondjuk azt, hogy arra kapja, ezt a tarsadalom
elfogadja. De hogy nem teljesiti ugyan a nyelvvizsgat, mégis pontot kap érte, ezzel nem tudok
egyetérteni. Nincs mogotte teljesitmény.

BAKOS KAROLY: Bocsanat! A vagy B! Ott van. Ugy sz6l a szoveg, hogy van neki A-
tipust vagy van neki B-tipust, mivel a sajatos nevelési igény miatt nem tudta a C-t megcsinalni.

ELNOK: El6bb a hozzaszdlasok, utana a valaszok!

KERTESZ JANOS: Az egyetem oldalardl nézve az elébb emlitett problémak koziil
nagyon ¢lesen folmeriil az, hogy sajatos okoknal fogva — amelyek talan teljes mértékben nem is
nyilvanvaloak szdmomra, ez a folfelé torlodas kovetkezett be. Ezen kiviil azt is nagyon jol
lehetett latni, hogy ezeknek a pontkiilonbségeknek megfeleléen nagyon nagy savok, tombok
keletkeztek, kiilondsen, ha nem tul nagy 1étszdmu szakokrodl volt sz6. Azt szeretném kérdezni,
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hogy ezzel kapcsolatban a minisztériumnak milyen elképzelése van. Nyilvanvald, hogy ezt a
finomitast nem lehet most megcsindlni. Milyen elképzelése van, hogy a jovO évben ezen
keretek kozott mégis novelni lehessen a szorast?

ELNOK: Horn Gyurin kiviil ki kivdn még hozz4szolni, hogy még a vélaszokra is legyen
lehetdség? (Jelentkeznek.) Tehat Gyuri, Méarta, Brezsnyanszky Laci — és akkor a valaszok.

HORN GYORGY: Tisztelt Tanacs! Mindannyian l4tjuk, hogy a valtoztatas fiiggetlen
attol, hogy a tanacs kiilonboz0 tagjainak mi a megitélése az érettségi allapotarol. Tudhat6 az s,
hogy nekem radikalisan mas az allaspontom, mint az OKNT tobbségének. De ebben a
kérdésben néhany ponton ugy gondolom, tdmogatnam azokat a hozzaszdlasokat, amelyek a
valtoztatasok minimalizalasara torekvést erdsitik. Arrél van sz6, hogy egyrészt az
Alkotmanybirosag eldirdsa alapjan tortént valtoztatdsok tdmogathatok. Nem is nagyon lehet
ezzel mit kezdeni.

Ezzel szemben példaul kezdetek 6ta mondom, hogy ha sztenderd az érettségi, akkor az
OKTV-t nem szabad figyelembe venni — itt kdzben egy kiterjesztés torténik, egy mas tipust
valamivel. Annyira, hogy az OKNT megszavazta, hogy keriiljon be, pedig az egyetlen dolog,
ami a sztenderdizaciobdl kilog. Nem kell rajta most valtoztatni, maradjon benne, de ne tegylink
mellé — ha nem muszaj — 0j, tovabbi mddositast. Az ennek az iizenete, hogy a jogbiztonsag
miatt bizonyos értelemben fontosabb egy rossz rendszer stabil miikddtetése, mint a folyamatos
javitas. A kiszamithatdsag akkor is jobb, ha egyébként bizonyos modon rosszul miikodik.

Folmertilt ez a két targy-egy targy kérdése. Csak felhivndm az ezt javaslok figyelmét,
hogy azonos palyan mozgd emberekrdl van sz6. Az egy targy esetében a hét pont ugyanazt a
palyat jelenti, de felértékeli a targyon kiviili tobbletpontok sulyat. Arr6l van szd, hogy ha
elméleti matematikara jelentkezik valaki, egy targybodl felvételizik: matematikabol, és hét
pontot szerez, akkor ehhez a hét ponthoz a kiilsé pontok szama — jol l1athato a térekvés, hogy a
nyelvvizsga és a tobbinek az aranya csokkenjen — felértékelddik az elméleti matematikahoz
képest. Azt gondolom, ebben a helyzetben ez belevag abba a logikaba, ami a rendszer egészére
vonatkozik, nevezetesen, hogy a felvételin a felkésziilt tanulok keriiljenek elénybe azokkal
szemben, akik mas uton-modon szereznek pontszamot. Egyébként én magat a nyelvet fontosnak
tartom, nincs ellene kifogasom, még azt is megfontolnam, hogy ne valtoztassunk most ezen a
rendszeren. Jelentse be a minisztérium, hogy 2008-tol tiz, és most megfontolhatd, hogy a
stabilitds érdekében marad. Azzal egyetértek, hogy ha azonos versenypalyan van, akkor
felértékelddik az elméleti matematika, a 7 ponthoz képest 14, és mindenkinek ugyanugy. Azt
gondolom, hogy ez a része timogathato.

Azt kérem, hogy a tudomanyos didkkorok ligyét — bar az én iskolamban érintettek
gyerekek — vegytik ki ebbdl.

A sajatos nevelési igénylieknél az el6z6 OKNT-iilésen Brezsnyanszky Laci mar foltette
ezt a kérdést, tagabban, hogy hogyan lehet ezt szabalyozni. Azt gondolom, ebben a helyzetben
ez nem annak a kornek a része. Itt ugyanis arr6l van szd, hogy a kimutathatdéan diszlexias,
diszgrafids tanulok szdmara a nyelvtudds maga honoralhaté anélkiil, hogy az allami eljarasi
rendszer biirokratikus rendszerébe be kellene illeszteni. Példaul az A és a B ebben az esetben
azt jelenti, hogy a gyerek kivaldéan beszéli azt a nyelvet, ugyanakkor az iraskészsége miatt
egyszerlien a magyar helyesirdsi készsége is... Amit nem honordl a rendszer, lepontoz.
Hangsulyozom, szamtalan példat lehet erre mondani, és a kozoktatasban az otéves kori
felméréstdl kezdve szabdlyozott, sét, bizonyos értelemben tulbiirokratizalt modon és rendkiviil
szigoruan szabalyozott a dolog. Tavaly volt érettségi konfliktus abbdl, hogy egész osztily
érettségijét vissza akartdk vonni néhany tanuld rosszul dokumentalt nevelési tandcsadds —
diszlexias, diszgrafias — ligyei miatt. (Nagy Jozsef: Akkor ne menjen magyartanarnak!) De itt
csak a nyelvvizsgardl beszélink. (Kézbeszolas: Az informatika szak!) Azt gondolom, ez a
szabalyozasi része nem mindségi, nem érdemi. Azzal egyetértek, amit Brezsnyanszky Laci
folvetett. Az fontos kérdés.
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Tehat azt kérem, hogy szavazzitok meg ezt a részt, mert nem azt mondom, hogy
szamos, de elég nagy szamu, tehat ez nem olyan, mint a ,tudok 30 tanulorol”. Azért
Magyarorszdgon ma az érettségin iskolanként mérhetd szamut diszlexias, diszgrafids gyerek
érettségizik, tehat ez egy nagyobb szam, mint amirdl itt most beszéliink.

Az egy fontos kérdés és én is felhangositandm, hogy mi van a régiekkel? Ezek a
pontszamok atpontozoédnak vagy nem? Ez egy fontos kérdés, és ez nem vildgos a
szabalyozasbol.

DR. POLINSZKY MARTA: En most részben mint sziil§ fogok hozzaszolni ehhez, bar
tudom, hogy ez nem az a tanics, hanem az egy madsik tandcs. De az év eleji sziiloi értekezleten
az deriilt ki, hogy ¢én, aki semmit nem értek ebbdl, mert egyszertien képtelen vagyok felfogni,
én vagyok a sokkal tajékozottabb, mint az ott 1évé tanar, aki szintén megprobalja felfogni, aki
raadasul egy matektanar, és ha meg fogja latni ezt az Osszeadast, hogy ez mennyi, akkor
egyszerlien rohej lesz.

Tehat én Gyurinak azzal a tipust javaslataval értenék egyet, hogy mivel az a
tapasztalatom - nemcsak mint sziilének -, hogy még ezt a rendszert sem értették meg, ezért
minimalizalni kellene a valtoztatasokat, és azokat is késobb kellene hatalyba 1éptetni.

Egy kérdésem lenne még, amit bocsanat, az elején elfelejtettem feltenni, hogy mi van
azzal a gyerekkel, aki mondjuk elhatarozza, hogy elmegy egy szakra, abbol a két tantargybol
megszerzi a két emelt szintli érettségijét, nem sikeriil, nem veszik fel, elmegy dolgozni,
dolgozik nem tudom, mennyi ideig, és utana egy teljesen mas palyat gondol magéanak, de abbol
- ott is van két hatdr - nem tehet emelt szintiit. (Dr. Dobos Krisztina: Dehogynem, tehet!) Ezt
most csak kérdeztem, mert az elején elfelejtettem megkérdezni. Tehat késébb, hogy ha ugy
dont, akkor barmikor megteheti? (Dr. Dobos Krisztina: Igen.)

ELNOK: Koszéndm szépen. Brezsnyanszky Laszloval fejezziik be a hozzaszolasok
sorat.

DR. BREZSNYANSZKY LASZLO: Nem biztos, hogy olyan hatésos slusszt tudok
mondani, hogy ezt kiérdemeljem.

ELNOK: Pedig erre varunk most! (Deriiltség.)

DR. BREZSNYANSZKY LASZLO: Igazib6l azt tartom egy nagyon érdekes
Osszefliggésnek és azt gondolom, hogy ennek az egész felvételi eljardsi pontozasnak az a
kozoktatas részérdl az igazan fontos Osszetevldje, hogy elvileg a kozoktatasban szerzett vagy
bizonyitott teljesitmények nagyobb sullyal keriiljenek szdmitasba, mint a korabbi, az
egyetemek, fOiskoldk altal helyileg kitalalt teljesitmények.

Ezt egy dobbenetesen fontos dolognak tartom, és azt gondolom, hogy erre azért igazabol
a felvételi eljarasnak ez az ij mechanizmusa nem igazan késziilt fel. Tehat azért gondolom én,
hogy ezek a szamitasok és egyebek azért problematikusak, mert ezt az alapelvet ahhoz, hogy a
szakértok kovették, de nem tudtak igazabdl érvényesiteni.

Valojaban szembe kellene nézni azzal - és ez a kutatok dolga -, elvileg azért tudjuk,
hogy amit itt kiilon, példaul a nyelvtudasban a felvételi eljaras dijaz, annak egy része azért a
kozoktatasi idOszakra esik, de azon kiviil amire utaltal is. Tehat ha erdsiteni akarjuk az érettségi
presztizsét, a kdzoktatas 12 éves teljesitményét, akkor ehhez képest egy kiilsddleges plusz pont
tényleg egy kicsit furcsa. Tehat azt reméltiik, hogy a masodik iskola be fog épiilni az elsd
iskolaba, és most mar tovabbra is 15-20 évvel azutan dijazodik az a tobbletteljesitmény, amit a
piacon vesznek meg, tobbletkoltségek és esélykiilonbségek mentén vesznek meg a sziilok.

Ugyanerre vonatkozik, amit az altalam megkérdezett iskolai szakemberek és igazgatok
jeleznek, hogy bizony-bizony, ez a 2008-as iddszak is a sziilok beruhazésaihoz képest, a sziil6i,
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a csaladi stratégidkhoz képest gyors valtast jelent. Nem a kovetkezd két évben fogjak beiratni és
kolteni ra, hogy legyen nyelvvizsgéja, hanem ezt mar folyamatosan végzik.

Tehat itt 1atom a megoldast és a tehetetlenségnek az egyik problémadjat, hogy nem
igazan nézlink szembe azzal, hogy a beszallitott pontok honnan is erednek, és rdadasul még
ezen kiviil is rendszerbeli kiilonbségek vannak.

Tehat a magam részérdl nagyon szimpatikusnak tartom, szeretném megerdsiteni, amit az
FTT volt szives megkiildeni nekiink hattéranyagként. En magam nem lattam ilyen egyértelmiien
korabban, hogy valdjaban a pontozas joval sziikebb. Ez, tehat a szorodas joval sziikebb, mint
amilyennek gondoltuk, a 120 ponton beliil, ehhez képest a pluszpontok tulsdgosan nagy sullyal
szerepelnek, és ha ezek rdadasul még kiilsd, iskolan kiviili tobbletekbdl és koltségekbdl
finanszirozottak, akkor még izgalmasabb ¢s még inkabb az esélyek kiilonbségét erdsitd, arra
raerosito rendszer. Bocsanat, ezt el kellett mondanom.

Egy dolgot igazan szerettem volna kérdésként az elején megfogalmazni, de lehet, hogy
ezt csak bizonyos fokig a feliiletes tajékozottsagombol vagy a tdjékozottsdg hianyabol adodik,
hogy vajon, ez a rend, hogy elég minuciézusan probaljuk szabalyozni, hogy hany ponttal lehet
bejutni, ez és a modositas is orvosoljak-e azt az \1j keletli problémat, hogy 140 pont koriil be
lehet jutni egy szakra, aztdn ha ezt valaki elmulasztja vagy taktikusan viselkedik, akkor vagy a
fizeto képzést valasztja vagy kivarja a potjelentkezést. Erre a probléméra nem hiszem, hogy
reflektdl, nem hiszem, hogy kezelni tudja. Tehat ezt a belsd, valljuk meg Oszintén, a
felsdoktatasnak sajat érdekeivel nagyon jol egybeesd dolgot, hogy pénzért ugyan be lehet jutni,
a tobbi pedig masoknak a banata, ennek még csak a nyomat sem latjuk ebben, a rendelet
barmelyik valtozatat nézziik meg.

Szeretném még azt hozzatenni, hogy rdadasul az a helyzet kezd kialakulni, hogy eddig a
koltségtéritéses képzéseket elvileg kiilon kezelték a felsdoktatasban. Volt hétfotol péntek délig
tartdo képzés, aztan péntek déltdl hétfé hajnalig. Ma viszont egyiitt iilnek, ott {il, ugyanabban a
padban {il, aki allamilag finanszirozott, megizzadt érte, ott iil az, aki fizetett érte, ott il az, aki
potfelvételivel jutott be, és ez bizonyos fesziiltségeket teremt. Nem tudom, hogy ez egy mas
szabalyozasi teriiletre esik-e vagy nem, mindenesetre a hallgatoi statusza, a tovabbi karrierje
viszont 0sszekoti Oket.

Végiil azt gondolom, hogy kdszondm, amit Gyuri emlitett, én is azt gondolom, hogy a
hendikepes didkok iigyét természetesen nagyvonaltan és pozitiv diszkriminacioval kell kezelni,
ugyanakkor egy nyelvi engedményt adekvat moédon érdemes megadni, tehat tigy, ahogy vannak
ilyen ¢és olyan értelemben korlatozott lehetdségliek, ezt generalisan egy stigmaval, egy plecsni
alatt mindenkinek megadni, ezt valtozatlanul problémdésnak tartom. Koriilbeliil erre probaltam
utalni, hogy azért asztalosnak tényleg az kapjon segitséget, aki abban a kérdésben korlatozott
vagy nem korlatozott... jo, ezt nem akarom tjra felvetni, ezt Gyuri nagyon vilagosan elmondta.
Ko6sz6nom szépen.

ELNOK: K&szondm szépen. Engedek az erészaknak, mert akkor azt fogjdk mondani,
hogy negativan diszkriminalok, Farkas Istvan azt mondta, hogy van még egy mondata.

FARKAS ISTVAN: Egyetlenegy mondatom van, amely eleget tesz az
Alkotménybirdsagnak is, a sziiloknek is és mindenkinek. Az alaparanyokat kell eltolni, amit
Dobos Krisztina mondott, és akkor nem sziikséges pontok levagasa. Akkor jar akar egy B-
tipustért 5 pont, a masikért megint 5 pont, vagy 4-4, tehat ha az alap, becstiletes iskolai munka
— mind a kdzépszintli érettségi, mind pedig az emelt szintli — kap nagyobb aranyt mondjuk a
140 pontbdl (Nagy Jozsef: Dominal!), koszonom, igen, akkor nem kell fent vagdosni, vagy az,
hogy a kettd annyit ér, mintha masfelet tett volna.

Ennyi. Es mindennek eleget tesz, a matematikdnak, a 200-as szamkorben vald
Osszeadasnak is eleget tesz, nem kell maximalizalni. 200-as szamkdrig tud minden kedves sziild
is szamolni — nem éllel mondom —, és akkor nincsen ez. En megértem, hogy a minisztérium
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szandéka tisztességes, hogy a pluszok ne legyenek annyira dominansak, erre térekednek, de ha
az alaparany, tehat nem maximum-levagas, nem sulyozas, hanem az alaparany legyen eltolva.
Ezt most Kolombusz tojasaként mondom. Tudom, hogy kiiszk6dtok vele.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. A valaszokat kérjiik, és utdna valami javaslatom is lesz,
hogyan zarjuk ezt le. Tessék, Sipos Janos!

SIPOS JANOS: Bakos Karoly trral abban a munkamegosztasban egyeztiink meg, hogy
én elészOor a matematika témakorébe tartozd problémakra igyekszem valaszt adni, a
fennmaraddkra pedig 6.

Tobb hozzaszolasban elhangzott generalisan, hogy kapjon nagyobb hangsulyt a
kozépiskolai teljesitmény. A kovetkezét szeretném tdjékoztatdsul elmondani. A jelenlegi
rendszerben ugy lehet 120+24, Gsszesen 144 pontig eljutni, hogy mind a 144-et meg lehet
szerezni kdzépiskolai teljesitménnyel. Mit is jelent ez? Hozott pont 50+10: 6tven a kdzépiskolas
osztalyzatokra, tiz az érettségi 4atlagdnak a kétszeresére. Az érettségi kovetelmények a
kozépiskolai kdvetelményekhez igazodnak, tehat én ezt abba a kategdriaba sorolom, hogy ezt a
tiz pontot a kozépiskolai teljesitménnyel lehet megszerezni.

Az érettségi: 60 szerzett pont. Mibdl is? Egy vagy két targy érettségi teljesitményébdl.
En ezt a 60 pontot is ebbe a kategoriaba sorolom. Nem mindenkinek egyformak az igényei
ezzel kapcsolatban. Ugyanazt a problémat tobben folvetették, nem mindenki bologat, de...
Sz4zhlsznal tartunk.

A tobbletpontok nem istentdl elrugaszkodott, az iskoldn kiviil megszerzett tudéshoz
kotodo tobbletpontok. Mibdl allnak 6ssze? Emelt szintli érettségire hét, illetve még egy emelt
szintli érettségire még hét pontot lehet kapni — ezen javaslat szerint 2006-t6l mar csak azokbdl a
tantdrgyakbol, amelyeket konkrétan a szakcsoportban eldirt a felsGoktatas, ¢és egy
vizsgateljesitménybdl. Tehat ha régen volt egy 6tose, és most levizsgazik Gjra emelt szinten
harmasra, négyesre vagy otosre, vagy a régi teljesitményre kap — az 6tosre — 30 pontot, vagy az
Uj teljesitményre kap valamennyit, €s azt szamitjak, amelyik a kedvezobb, de nem adjak 0ssze a
kettét. Mindenfajta ilyen Osszeadds megsziinik. A szerzett pontokat és a tobbletpontokat
egyetlenegy vizsgateljesitménybdl lehet szamitani 2006-t6l. Ez az alkotmanybirdsagi hatarozat
leglényegesebb része szerintem, és a leglényegesebb valtozas.

Tehat kétszer hét pont az emelt szintii érettségire. Ezt nem az iskoldn kiviil szerezte,
hanem az iskolaban kell felkésziteni az emelt szintli érettségire. Megvan a kozépiskola
felkészitési kotelezettsége a kotelezd érettségi tantargyakbol, a létszamtol fliggetleniil. Ha
harom gyerek akar magyarbol emelt szinten felkésziilni, biztositani kell az emelt szintli
érettségire felkésziilés lehetéségét. Ez az iskolanak kotelessége. (Dr. Polinszky Marta: Es ha
nem biztositia?) A helyi jogorvoslat lehetdségérdl most nem beszélnék. Megvannak a
jogorvoslati lehetdségek.

Tehat a jelenlegi szabalyozéasban a kozépiskolai teljesitmények 120 plusz kétszer 7 pont
eddig, vagyis 134.

Idéntdl eldszor a kozépiskolaban, ha valaki emelt szinten idegen nyelvbdl legalabb 60
szazalékosan teljesit, automatikusan kap, ingyenesen egy kozépfoku C-tipust allami
nyelvvizsgat. A nyelvvizsgéért a felsdoktatas tobbletpontot ad, az emelt szintli, tényleges
vizsgateljesitménnyel kivaltott nyelvvizsgaért is. Ily modon, ha matematika-torténelembdl a
szakcsoportban emelt szinten érettségizett kivaldoan, mindene 6tos, 134 pontig eljutott, plusz ha
angolbol emelt szinten érettségizett, legaldbb 60 szézalékosan, akkor mar 141 pontnal tart. Es
ha — uram bocsd’ — még egy nyelvbdl emelt szinten érettségizik, akkor nem 148, mert
maximalva van 144-ben.

De szeretném hangsulyozni, hogy ez nemcsak elvi, hanem gyakorlati lehet6ség ma
szinte minden kozépiskolas szamara. Azért mondom, hogy szinte minden kozépiskolas
szamara, mert ha valaki orvosira késziil, annak a biologia, fizika, kémia koziil kettét valasztani
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kell, és neki még két nyelvet kell vallalni mell¢ — ami elég faradsadgos dolog, de elvileg megvan
neki is, ha a gyakorlatban nehéz is megcsinalni.

Azt kell mondanom tehat, hogy a mostani jogi szabdlyozds mar 2005-ben is azt
jelentette, hogy akar az Osszes 144 pontot a kozépiskolai osztalyzatok, illetve a kdzépiskolai
kovetelményekhez igazodo érettségi megfeleld teljesitésével el lehet érni. Természetesen nem
mindenkinek az az érdeke, hogy az iskola vildgdban szerezzék meg a didkok ezt a tudast, ezt a
pontszamot: a nyelvvizsga-kdzpontoknak, az egyetemi ¢és egyéb felvételi elokészitOknek,
amiket atneveztek érettségi elokészitoknek nem az az érdekiik. De erre megvan a gyereknek a
lehetésége, hogy a kozoktatds rendszerében késziiljon fel néhany targybdl emelt szintli
érettségire. Jogi kotelezettség az iskola részérdl ennek a biztositdsa, masrészt a didk szdmara
realitds, hogy ezt megcsinalhassa.

Matematika, egy vagy két tantargy, 14 tobbletpont, illetve a pontszamok eloszlasa, a
pontszamok torlodasa. Gyuri emlitette az eldbb, hogy a 14 pontot miért érdemes szerinte
megadni, ha egy targybol szamolnak felvételin szerzett pontot, mint a tanitokndl meg a
pszichologusoknal. Azt még egy dologgal egésziteném ki, a mellett, hogy mindkét dologgal
maximalisan egyetértek. A szakmai targy sulyat erdsitjiik, hiszen nemcsak a 30 pontig lehet
eljutni a szakmai érettségi teljesitésével, hanem 37-ig. De a 14 ponttal el lehet jutni ugyantgy a
60+14-ig, mint a két targyban, illetve ha nyelvvizsgat akar beszdmitani helyette, akkor inkédbb
az adott targyat szamitsa be.

Van még egy oka, ami szintén matematikai probléma. Ha egy tantargybdl szamitanak
szerzett pontot, mint a tanitojelolteknél, akkor mérlegelni kell, hogy kozépszinten vagy emelt
szinten akar érettségizni. Ugy volt kitalalva eddig a rendszer, hogy a 60 szazalékos
teljesitményli emelt szintii érettségire a tobbletponttal egyiitt tobb felvételi pontot kap, mint az
akar 100 szazalékos kozépszintli érettségire. De ezeken a helyeken, ahol egy tantargyat
szamolnak felvételi ponttd, nem 60 szdzaléktol igaz ez, csak 75 szdzaléktol, mert a
duplézasoknal — bonyolult, tudom -, 75 szazaléktol éri meg. De attol még a gyerekek értik.
Kaptunk ilyen e-maileket nyaron a gyerekektdl is, hogy miért nem kaphat ¢ ugyanolyan
mértékben tobbletpontot az emelt szintli érettségin egy targy esetén, mint ahogy megéri két
targy esetén az emelt szinti érettségit valasztani. Ez a rendelkezés ezen jogos didkigényeket is
kompenzélja: hogyha ¢ emelt szinten vallalja az egy magyar tantargyat a tanitoképzon, akkor
mar 60 szazaléktol megéri neki emelt szinten vizsgazni, akarhogy teljesit a tarsa kdzépszinten.
Tehat ugyanazon a palyan versenyeznek, ki kozépszinten, ki emelt szinten. Egyébként nagyon
fontos, megerdsiteném még egyszer: azokkal, akik két targybol szamitanak kétszer hét
tobbletpontot, ezek a didkok nem ugyanazon a palyan versenyeznek, hiszen a tanitoképzon egy
targy, mashol két targy, az egy masik verseny.

A pontszamok eloszlasa. Megnéztiik az idén is, hogy az 0j rendszerben hogyan alakultak
a felvételi Osszpontok. Meg is jelentettiik, sajtotajékoztatot tartottunk errdl, nagyon sok
konferencian is bemutattuk — személyesen ¢én is. A korabbi években a realitas az volt, hogy 120
plusz 5 pontig juthattak el a didkok, maximum 6t6t kaphattak nyelvvizsgdkért. A tobbi pont
nagyon kevés didknak volt elérhet6. A didkok tomegei szamara a 120 plusz 5 pont volt realitas,
ezért volt szazhuszonegy-két pont néhany helyen a ponthatir. Most a realitas a tOmegek
szamara akdr a 144. Hangstlyoztam az elébb, hogy a kozépiskolai teljesitményekkel —
osztalyzatokkal €s érettségi teljesitményekkel. Hogy a nyelvvizsgat pénzért szerzi meg valaki
vagy ingyen az iskoldban, érettségivel, az egyéni valasztas kérdése, de ne fogunk rd mindent a
nyelvvizsgakdzpontokra.

LISKO ILONA: Ez tarsadalmi helyzet kérdése.
SIPOS JANOS: Az is. De visszatéritettiik a nyelvvizsga dijat az idén — ezért nem csak

tarsadalmi helyzet kérdése volt. Jovére mar nem indokolt a visszatérités, mert az érettségin
keresztiil mindenki megszerezheti.
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Az utolsé6 matematika tehat: a ténylegesen elért felvételi pontok eloszlasa egészen jol
megfelelt a Gauss-gorbének. Nem a 144 volt a legtobb. Ugyantigy puposodott, mint ahogy
puposodott az el6zdekben a 120 kornyékén — csak most nem 120 kornyékén volt a legtobb
gyereknek a maximalis pontszama. Tehat a pontszdmok eloszlasa most is olyan jellegli gorbe
volt, mint az el6z0 években, ami torlodéast eredményezett, azt értem, hogy az egyik legnagyobb
gond: a 120 régi 6tossel plusz emelt szintli akdrhanyassal a 7 tobbletpont. Tehat sok didknak
volt 127 pontja, illetve 134 pontja, de ezzel a mostani valtoztatdssal 2006-ban megsziinik, hogy
sok didknak legyen pont 127 és pont 134 pontja, mert egyszeriien ahhoz az emelt szinten kell
legalabb 90 szazalékosan teljesiteni, hogy valaki a 30+7-et vigye egyik tantargybodl és a masik
tantargybol. Ez a realitas 2006-ra.

Torlodasok egyébként csak azokon a helyeken voltak jelentdsek, ahol két
nyelvvizsgaval maximalis szazaléku érettségit lehetett szamitani a szerzett pontban, és nem
kellett kiilon ténylegesen emelt szintli vizsgat tenni valahdny szézalékos Otosért. Ezek is
nagymeértékben korlatozodnak mar jovore, ugyhogy valosziniileg a torlddasnak elébb-utobb
minden okozo6ja megsziinik. Az, hogy két targybol kelljen mindenhol szerzett pontot szamitani,
ezt azért nem lehet még 2006-2007-ben megcsinalni, mert azok a didkok, akik tizedikesek, még
nem valasztottak megfeleld szdmban ehhez esetleg emelt szintli vagy akar kozépszintii
érettségire felkészitd kurzust, tehat csak 2008-tdl lehet bevezetni értelmesen, a jogbiztonsagot
figyelembe véve, hogy két targybdl szamoljanak mindenhol szerzett pontot. Egyébként akkor a
torlodasok is kisebbek lesznek, mert jobban differencialt, nem is értem a pszichologusokat,
hogy magyar, bioldgia, torténelem koziil csak egyet irtak eld, pont olyan szakon, ahova a
legjobbak szoktak jelentkezni, hatalmas a taljelentkezés.

BAKOS KAROLY: Nem élek vissza tisztelt Tanacs tiirelmével, 12-re be kellett volna
fejezni. A matematika volt a l1ényege: egy-két mondatot szeretnék mondani. Az egyik mondat
az, hogy onkényes, nem dnkényes, miért pont 7 pont €s miért nem valtoztatunk. Ne gondoljak a
tisztelt kollégak, hogy nem tudtuk el6re, hogy ha a 10+7 az 17 helyett a kormanyrendeletbe azt
irjuk, hogy 15, majd 10, hogy ebbdl baj lesz. Elére megmondtuk gyakorlatilag 2003-ban, hogy
7 pontot kap valaki egy nyelvvizsgaért, és azok a gyerekek 2003-ban kezdték el a kozépiskolat,
kilencedikesek, azok jonnek majd, és ha azt mondjuk, hogy nem 7, hanem 5, mert sokkal
egyszerlbb lett volna, 5+5 az 10, abbol ugyanolyan nagy baj lett volna, csak ez az elso.

Tehat csak egy megjegyzés, hogy én bdlcsész vagyok, Janos matematikus, a bolcsész is
tud annyit, hogy 7+7... (Nagy Jozsef: Az kilenc! - Deriiltség.)

A miasik megjegyzés: a finanszirozott, koltségtéritéses képzés. Ez felsdoktatasi
szempontbol ez furcsa dolog volt, és nem is nagyon értem: aki a felsGoktatasba bekeriil, az
oktatds soran nincs kiilonbség akozott, hogy finanszirozott vagy koltségtéritéses hallgatd. Nem
is lehet, és ha véletleniil ilyen valahol eld6fordult, akkor beszéljik meg. Nincs olyan!
Természetesen nappali és levelezd, tavoktatas kozott van kiillonbség, de ha valaki nappalira
jelentkezett, az adatvédelem stb. miatt nem is tudhatja senki, hogy 6 finanszirozott vagy
koltségtéritéses hallgatd. Csak azért, merthogy ez elhangzott és fajt a fillemnek. Ha bekeriil,
utana mindenkinek azonos joga van, fiiggetleniil att6l, hogy milyen finanszirozasu.

NAGY JOZSEF: Bocsanatot kérek, felmeriilt-e, hogy mi ennek a rendszernek a
prediktiv validitasa?

ELNOK: Tanér ur, errdl most nem fogunk véleményt nyilvanitani. ..
SIPOS JANOS: Ha megértjiik a kérdést, akkor lehet, hogy tudunk ra valaszolni.

NAGY JOZSEF: Az a kérdés, hogy a felvételi rendszer alapjan bevalik-e az, aki ilyen
pontot szerez és olyan pontot szerez. Nem kell rd valaszolni, csak mondom, hogy ezt meg
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szoktdk vizsgdlni, és van egy nagyon egyszerli rendszer, ami nagyon jo prediktiv validitasu.
Megint josda: ez biztos, hogy nem jo.

ELNOK: Tisztelt Tanacs! Zarjuk le. (Altaldnos zaj.) Egy kis figyelmet kérek!
Megprobalunk azért valami konstruktiv megoldast talalni.

Az els6 dolog: Nagy Jozsef els6 hozzaszolasaban felvetette - és nem a témahoz tartozik
-, hogy kezdjiink el valamit csinalni, valami olyat, ami ebben a nagy katyvazban prébal rendet
tenni. Erre az Orszagos Erettségi Vizsgabizottsigon is javaslat tortént, és tegnap telefonon
beszéltem Bazsa Gyorgy FTT-elnokkel, aki hasonloképpen ezt kérte, hogy tegylik rendbe ezt a
két dolgot, hiszen aki olvasta az FTT-el6terjesztését, anyagat, abban ez feketén-fehéren, nagyon
pregnansan megjelenik.

Tehat az elsd javaslatom most még nem a felvételivel kapcsolatos, hanem a ,,hogyan
tovabb”-al, hogy valosziniileg az Erettségi Vizsgabizottsag kib&vitésével kezdjiink egy tavlati
munkat az érettségi és felvételi rendszerben. Ez lenne az els6 javaslatom. Ez elfogadhato
mindenki szaméra? (Lisko Illona: De milyen taviati?) 4-5 év tavlatdban, hiszen elbtte a
jogbiztonsag miatt nem lehet semmilyen valtoztatast belevinni a rendszerbe.

LISKO ILONA: De az egész vita arrol szolt, hogy itt a jogbiztonsagot érzékelik az
emberek nagyon ingovanyosnak.

ELNOK: De addig jelentds valtoztatisokat nem lehet a rendszerbe belevinni, ezeket a
minimalisokat pedig most meglatjuk, hogy mennyire timogatja az OKNT, pontonként szeretnék
végigmenni a szavazdsnal, de minimalis valtoztatasokat muszaj csinalni, mert az
Alkotmanybirdsag is eldirta. Tehat muszdj valamit csinalni. Hogy tavlati valtoztatasra sziikség
van-e, ezt ebben a korben most nem tudjuk megvitatni, de felmeriilt tobb vonatkozéasban is.

Azt javasolnam, hogy erre kezdjiink el munkalatokat.

DR. BATHORY ZOLTAN: Azt javasolnam a minisztériumnak, hogy bizzon meg egy
kutatocsoportot ennek a kérdésnek a vizsgalataval és eldterjesztésével. Nekiink nincs
kapacitasunk arra, hogy ezt vizsgaljuk.

ELNOK: Azt tudom mondani, hogy barmilyen médon, csak kezd8djon el ez a fajta
munka az FTT-vel, az OKNT-vel, a minisztériummal. (Dr. Bdthory Zoltan: Nem barmilyen
modon, hanem szakszerii munka! - Deriiltség.) Koszondm a kiegészitést. Tehat ez elfogadhato?
(Tobben jelzik, hogy igen.)

A masodik, hogy itt valamiféle javaslatot, illetve iranymutatast is tudjunk adni. Azt
javaslom most itt, hogy mivel nagyon kevés a valtoztatandd paragrafus, egyesével menjiink
végig, hogy ki az, aki tdmogatja, ki az, aki nem tdmogatja, ez nem tart két percnél hosszabb
ideig. Lehetséges ez? Csomagban errdl nem tudunk szavazni. (Nagy Jozsef: Kell szavaznunk
egyaltalan?) Egyetértési jogunk nincsen. Azt gondolom, hogy a minisztériumnak ez egy
tdmogatés... (Horn Gyorgy: Akkor ne szavazzunk! - Nagy Jozsef: Szerintem nem kell szavazni,
ha nem kételezo.)

HORN GYORGY: Elfogadtuk a tajékoztatist. (Nagy Jozsef: Elmondtuk, hogy nem
tehetiink mast, ezt meg kell csinalni!)

KERTESZ JANOS: Egészen konkrét javaslatom van. Elhangzott az, hogy a 2/d keriiljon
ki. Errdl azért lehet szavazni.

ELNOK: Ugyan jogi hatalya nincsen a mi itteni szavazasunknak, de azt gondolom, hogy
az itteni vita végeredményeképpen a minisztériumot esetleg orientdlhatja a vélemények
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figyelembevételével, hogy az OKNT az egyik-masik valtoztatasi szandékat milyen mértékben
tamogatja vagy milyen mértékben nem tdmogatja.

KERTESZ JANOS: Ha nem hozunk egy éllasfoglalast, akkor ez a mostani beszélgetés
azt jelenti, hogy egyeztetve van az OKNT-vel. Ha viszont mondunk valamit, és azzal
szembemegy a minisztérium, akkor lehet azt mondani, hogy nem értettiink vele egyet.

ELNOK: Ez volt az én javaslatom, ez a masodik. Az elsé kérdés, hogy szavazzunk-e
tételesen vagy nem. Ki az, aki gy gondolja, hogy szavazzunk? Nem egy csomagban, mert
csomagban errdl nem lehet szavazni, paragrafusonként, egyesével. Ki az, aki igy gondolja? (3)
Ki van a szavazas ellen? (9) Ki tartézkodott? (4) Koszondom szépen.

A kovetkez0 iilésiink oktober 20-an lesz, a mai iilést bezarom. K6szondm szépen.

(Az iilés végének idopontja. 12 ora 20 perc)

Dr. Szenes Gyorgy
az OKNT alelnoke
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